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Asunto:

Negociado de Actas

, ACTA
SESION ORDINARIA DE PLENO
DEL DIA 21 DE JULIO DE 2022.

En la ciudad de Céaceres y en el Salén de Plenos de la Casa Consistorial, siendo las
diez horas y un minuto del dia 21 de julio de 2022, se reunen previa convocatoria al efecto,
los sefiores que a continuacién se relacionan, al objeto de celebrar sesion Ordinaria en

primera convocatoria de Pleno de este Ayuntamiento.
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AUSENTES
lldefonso Calvo Suero Concejal de Unidas Podemos por Caceres
Paula Rodriguez Pallero Concejala del PSOE

ORDEN DEL DiA:

1. Area del Negociado de Actas.
NUmero: 2022/00019828X.

Aprobacién de las actas de las sesiones celebradas los dias 16 (ordinaria) y 29 de junio
(extraordinaria) de 2022.

El Excmo. Ayuntamiento Pleno, por unanimidad, es decir, con el voto favorable de los
veintitrés miembros de la Corporacion presentes en esta sesion, acuerda dar su aprobacién al acta
de las sesiones celebradas los dias 16 de junio de 2022 (ordinaria) y 29 de junio de 2022
(extraordinaria).

2. Area del Negociado de Actas.
Nidmero: 2022/00017770E.

Toma de posesion de D. Francisco Javier Gonzalez Martin, como concejal del Grupo
Municipal Ciudadanos-Partido de la Ciudadania.

Por el Sr. Secretario General de la Corporacion se da lectura al escrito de expedicion de
credencial remitido por el presidente de la Junta Electoral Central, en el que se hace constar lo
siguiente:

“CREDENCIAL DE CONCEJAL

DON MIGUEL COLMENERO MENENDEZ DE LUARCA, presidente de la Junta Electoral
Central, expido la presente CREDENCIAL expresiva de que ha sido designado CONCEJAL del
Ayuntamiento de Caceres

DON FRANCISCO JAVIER GONZALEZ MARTIN

Por estar incluido en la lista de candidatos presentada por CIUDADANOS-PARTIDO DE LA
CIUDADANIA a las elecciones locales de 26 de mayo de 2019, en sustitucién, por renuncia, de don
Antonio Maria Ibarra Castro.

A los efectos de su presentacion en el Ayuntamiento de Caceres, expido la presente en
Madrid a 23 de junio de 2022. Fdo.: Miguel Colmenero Menéndez de Luarca

Considerando que el articulo 108.8 de la Ley Organica 5/1985, de 19 de junio, del Régimen
Electoral General determinan que “En el momento de tomar posesiéon y para adquirir la plena
condiciéon de sus cargos, los candidatos electos deben jurar o prometer acatamiento a la
Constitucién, asi como cumplimentar los demas requisitos previstos en las leyes o reglamentos
respectivos”.

Por lo expuesto, se somete al Pleno el presente punto del Orden del Dia, a los efectos de
que por D. Francisco Javier Gonzalez Martin proceda a tomar posesién de su cargo como Concejal
de este Excmo. Ayuntamiento de Caceres.
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A continuacién, y como requisito imprescindible para tomar posesién de su cargo, D.
Francisco Javier Gonzalez Martin procede a prestar juramento, pronunciando en alta voz, ante
todos los presentes, la siguiente férmula:

"Juro, por mi conciencia y honor, cumplir fielmente las obligaciones del cargo de Concejal
de este Excmo. Ayuntamiento, con lealtad al Rey, y guardar y hacer guardar la Constitucién como
norma fundamental del Estado”.

El Sr. Gonzalez Martin toma posesion de su cargo de Concejal y, a continuacion, el llmo. Sr.
Alcalde le impone la Medalla de la Corporacion, dandole la bienvenida y manifestando que espera
que su trabajo sea tan provechoso como lo fue en el pasado.

3. Seccion de Rentas.
Numero: 2022/00005319Q.

Solicitud de bonificacién en el Impuesto sobre Construcciones, Instalaciones y Obras
(1.C.1.0O.) de las obras de rehabilitacion de la vivienda sita en la calle Tenerias, 29.

Por el Sr. Secretario General de la Corporacion se da lectura al Dictamen emitido por la
Comisién Informativa de Economia, Hacienda, Transparencia y Especial de Cuentas, en
sesién ordinaria celebrada el dia 7 de julio de 2022, que dice lo siguiente:

«DICTAMEN.- Por la Secretaria de la Comisién se da cuenta de la propuesta relativa a la
Solicitud bonificacién en el Impuesto sobre Construcciones, Instalaciones y Obras (I.C.1.0.) de las
obras de rehabilitacién de la vivienda sita en la calle Tenerias, 29, del siguiente tenor literal:

“El articulo 4.A)2° de la ordenanza fiscal reguladora del impuesto, en virtud de las
atribuciones conferidas por el articulo 103.2 del RDL 2/2004, Texto Refundido de la Ley
Reguladora de las Haciendas Locales, establece una bonificacion por razones histérico-artisticas
en su apartado segundo, para las obras en edificios que el Plan Especial de Proteccion y
Revitalizacion del Patrimonio Arquitectonico de la Ciudad de Caceres catalogue como de
proteccion integral, estructural, ambiental o ambiental singular, gozaran de una bonificacién del 35
por 100 de la cuota resultante de la liquidacion definitiva que se llevara a cabo en la forma
anteriormente indicada.

Los interesados deberan solicitar la concesiéon de esta bonificacion en la forma antes
serialada en el apartado 2.A)1° de este articulo, - los interesados deberan instar la concesion de
este beneficio tributario mediante la solicitud de devolucién de ingresos que se deduzca de la
diferencia que resulte entre la cuota de la liquidacién provisional ya abonada y la cuota que se
produzca en la liquidacion definitiva que se ha de efectuar atendiendo al coste real de la obra y a la
bonificacion que se acuerde conceder- acomparnando a dicha instancia la siguiente documentacion:

- Copia del recibo tributario de la liquidacién provisional del impuesto.

- Liquidacion definitiva del contrato de obra entre el promotor y el contratista.

- Documentacion acreditativa, en su caso, de la inclusion en el area de rehabilitacion
integral delimitada por algtun Plan de rehabilitacion.

Hechas las comprobaciones oportunas se ha constatado:
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El interesado ha aportado la documentacion requerida.

En la liquidacion definitiva efectuada una vez comprobado el coste real y efectivo de las
obras tras su finalizacién, determinada con una base imponible de 69709,64 euros de la que resulta
una cuota tributaria de 2509,55 euros, que tras la aplicaciéon de la bonificacion se reduciria en
878,34 euros. Como el interesado aboné la cuota de la liquidacion provisional de 2509,55 euros en
el caso de que se reconociera la bonificacion, se deberia practicar una liquidacion definitiva de
1631,21 euros. En consecuencia procederia la devolucion de 874,34 euros que resultarian
ingresados en exceso en la liquidacion provisional sobre la cuota que corresponderia a la
liquidacion definitiva una vez aplicada la bonificacion.

Por todo ello, se eleva a la Comisién Informativa de Economia, Hacienda, Transparencia y
Especial de Cuentas la siguiente propuesta de ACUERDO:

Declaracion de interés o utilidad municipal de la obra objeto de gravamen, la concesion de
la bonificacion solicitada del 35 por ciento de la cuota resultante de la liquidacion definitiva y la
devolucion de la cantidad de 878,34 euros abonada en exceso que se corresponde con el importe
al que asciende dicha bonificaciéon.”

CONSIDERANDO que la propuesta ha sido fiscalizada por la Intervencion Municipal el dia
21 de junio de 2022 y con resultado Fiscalizacion de conformidad.

No habiendo intervenciones, la Sra. Presidenta somete a votacién la propuesta
anteriormente transcrita.

Y la COMISION, por quince votos a favor (seis del Grupo Municipal del Partido Socialista;
cuatro del Grupo Municipal del Partido Popular; dos del Grupo Municipal de Ciudadanos-Partido de
la Ciudadania y tres de los concejales no adscritos D. Tedfilo Amores Mendoza, D.? Maria del Mar
Diaz Solis y D. Francisco Martin Alcantara Grados), ningin voto en contra y dos abstenciones
(del Grupo Municipal de Unidas Podemos por Caceres), dictamina favorablemente y propone al
Pleno de la Corporacion la adopcion del siguiente ACUERDO:

Declarar de interés o utilidad municipal de la obra objeto de gravamen, la concesion de la
bonificacion solicitada del 35 por ciento de la cuota resultante de la liquidacion definitiva y la
devolucion de la cantidad de 878,34 euros abonada en exceso que se corresponde con el importe
al que asciende dicha bonificacion. POR LA COMISION».

El llmo. Sr. Alcalde Presidente pregunta si el acuerdo a adoptar es conforme a dictamen.

El Excmo. Ayuntamiento Pleno, por veintiin votos a favor (ocho del Grupo Municipal del
Partido Socialista, siete del Grupo Municipal del Partido Popular, tres del Grupo Municipal
Ciudadanos-Partido de la Ciudadania y tres de los concejales no adscritos D. Tedfilo Amores
Mendoza, D.? Maria del Mar Diaz Solis y D. Francisco Martin Alcantara Grados), ningun voto en
contra y dos abstenciones (del Grupo Municipal de Unidas Podemos por Caceres), acuerda
aprobar este asunto conforme al dictamen transcrito, que queda elevado a acuerdo en todos sus
términos.
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4. Seccion de Rentas.
Numero: 2022/00005706N.

Solicitud de bonificacion en el Impuesto sobre Construcciones, Instalaciones y Obras
(1.C.1.O.) de intervencién realizada en el inmueble sito en la calle Pizarro, 10, para la
ejecucion del “Museo Helga de Alvear”.

Por el Sr. Secretario General de la Corporacién se da lectura al Dictamen emitido por la
Comisién Informativa de Economia, Hacienda, Transparencia y Especial de Cuentas, en
sesién ordinaria celebrada el dia 7 de julio de 2022, que dice lo siguiente:

«DICTAMEN. Por la Secretaria de la Comisiéon se da cuenta de la propuesta relativa a la
bonificacion en el Impuesto sobre Construcciones, Instalaciones y Obras (1.C.1.O.) de intervencién
realizada en el inmueble sito en la calle Pizarro, 10, para la ejecucion del “Museo Helga de Alvear”,
del siguiente tenor literal:

“El articulo 4.A)2° de la ordenanza fiscal reguladora del impuesto, en virtud de las
atribuciones conferidas por el articulo 103.2 del RDL 2/2004, Texto Refundido de la Ley
Reguladora de las Haciendas Locales, establece una bonificacion por razones historico-artisticas
en su apartado segundo, para las obras en edificios que el Plan Especial de Proteccion y
Revitalizacion del Patrimonio Arquitecténico de la Ciudad de Caceres catalogue como de
proteccioén integral, estructural, ambiental o ambiental singular, gozaran de una bonificacién del 35
por 100 de la cuota resultante de la liquidacion definitiva que se llevara a cabo en la forma
anteriormente indicada.

Los interesados deberan solicitar la concesiéon de esta bonificacion en la forma antes
senalada en el apartado 2.A)1° de este articulo, - los interesados deberan instar la concesién de
este beneficio tributario mediante la solicitud de devolucién de ingresos que se deduzca de la
diferencia que resulte entre la cuota de la liquidacién provisional ya abonada y la cuota que se
produzca en la liquidacion definitiva que se ha de efectuar atendiendo al coste real de la obra y a la
bonificacion que se acuerde conceder- acomparando a dicha instancia la siguiente documentacion:

- Copia del recibo tributario de la liquidacién provisional del impuesto.
- Ligquidacion definitiva del contrato de obra entre el promotor y el contratista.

- Documentacion acreditativa, en su caso, de la inclusion en el area de rehabilitacion
integral delimitada por algun Plan de rehabilitacion (Informe Técnico de la Directora de la
Oficinal de Desarrollo Urbano y Ciudad Historica).

Hechas las comprobaciones oportunas se ha constatado:
El interesado ha aportado la documentacion requerida.

En informe solicitado a la Directora de la Oficina de Desarrollo Urbano y Ciudad Histérica se
indica que “Las parcelas integradas en el Centro Helga de Alvear (parcelas catastrales: 12, 13y 14
de la manzana 60268, con la definicion grafica que se refleja en el plano catastra adjunto) estan en
la zona externa e inmediata a la ciudad monumental, dentro del ambito ordenado por el Plan
Especial de Revitalizacion y Proteccion del Patrimonio Arquitecténico de la ciudad de Caceres. El
Plan Especial establece proteccion estructural para la edificacion principal (parcela catastral n°13) y
proteccion Ambiental Singular para las dos edificaciones colindantes (parcelas catastrales 12 y 14).
Ademaés, establece proteccion de Jardin Privado Singular (VPS) PARA LA ZONA LIBRE
POSTERIOR DE LA Casa Grande. Se procedié a una modificacion de la proteccion Ambiental
Singular de la edificacion de la parcela 12 y se rebajé a genérico, si bien la obra del museo ha
mantenido la fachada de la edificaciéon para mantener la imagen urbana (proteccion ambiental) de
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la calle Pizarro (se adjunta porcién del plano del Plan Especial).

El articulo 102, 1, 2 y 4 del RDL 2/2004, 5 de marzo texto refundido de la ley Reguladora de
las Haciendas Locales dispone:

1. La base imponible del impuesto esta constituida por el coste real y efectivo de la
construccién, instalacion u obra, y se entiende por tal, a estos efectos, el coste de ejecucion
material de aquella..........

2. La cuota de este impuesto sera el resultado de aplicar a la base imponible el tipo de
gravamen.

4. El impuesto se devenga en el momento de iniciarse la construccion, instalacion u obra,
aun cuando no se haya obtenido la correspondiente licencia.

El articulo 103.1 ultimo parrafo dispone que una vez finalizada la construccion, instalacion u
obra, y teniendo en cuenta su coste real y efectivo, el ayuntamiento, mediante la oportuna
comprobacioén administrativa, modificara, en su caso, la base imponible a que se refiere el apartado
anterior practicando la correspondiente liquidacion definitiva, y exigiendo del sujeto pasivo o
reintegrandole, en su caso, la cantidad que corresponda.

En la liquidacion definitiva efectuada una vez comprobado el coste real y efectivo de las
obras tras su finalizacién, determinada con una base imponible de 6.025.479,46 euros de la que
resulta una cuota tributaria de 216.917,26 euros (28.042,08 euros de diferencia que la liquidacion
provisional), que tras la aplicacién de la bonificacion se reduciria en 75.921,04 euros. Como el
interesado abond la cuota de la liquidacion provisional de 244.959,34 euros en el caso de que se
reconociera la bonificacion, se deberia practicar una liquidacion definitiva de 140.996,22 euros. En
consecuencia procederia la devolucion de 103.963,12 euros que resultarian ingresados en exceso
en la liquidacion provisional sobre la cuota que corresponderia a la liquidacion definitiva una vez
aplicada la bonificacion.

Por todo ello, se eleva a la Comisién Informativa de Economia, Hacienda, Transparencia y
Especial de Cuentas la siguiente propuesta de ACUERDO:

Declaracion de interés o utilidad municipal de la obra objeto de gravamen, la concesiéon de
la bonificacién solicitada del 35 por ciento de la cuota resultante de la liquidacion definitiva y la
devolucion de la cantidad de 103.963,12 euros abonada en exceso que se corresponde con el
importe al que asciende dicha bonificacién y por la minoracién de la liquidacién provisional.”

CONSIDERANDO que la propuesta ha sido fiscalizada por la Intervencién municipal el dia
21 de junio de 2022 y con resultado Fiscalizacién de conformidad.

No habiendo intervenciones, la Sra. Presidenta somete a votacidn la propuesta
anteriormente transcrita.

Y la COMISION, por quince votos a favor (seis del Grupo Municipal del Partido Socialista;
cuatro del Grupo Municipal del Partido Popular; dos del Grupo Municipal de Ciudadanos-Partido de
la Ciudadania y tres de los concejales no adscritos D. Tedfilo Amores Mendoza, D.? Maria del Mar
Diaz Solis y D. Francisco Martin Alcantara Grados), ningun voto en contra y dos abstenciones
(del Grupo Municipal de Unidas Podemos por Caceres), dictamina favorablemente y propone al
Pleno de la Corporacion la adopcion del siguiente ACUERDO:

Declarar de interés o utilidad municipal la obra objeto de gravamen y conceder a la
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FUNDACION HELGA DE ALVEAR la bonificacion solicitada del 35 por ciento de la cuota resultante
de la liquidacion definitiva y la devolucion de la cantidad de 103.963,12 euros abonada en exceso
que se corresponde con el importe al que asciende dicha bonificacién y por la minoracién de la
liquidacién provisional. POR LA COMISION».

El llmo. Sr. Alcalde Presidente pregunta si el acuerdo a adoptar es conforme a dictamen.

El Excmo. Ayuntamiento Pleno, por veintiin votos a favor (ocho del Grupo Municipal del
Partido Socialista, siete del Grupo Municipal del Partido Popular, tres del Grupo Municipal
Ciudadanos-Partido de la Ciudadania y tres de los concejales no adscritos D. Tedfilo Amores
Mendoza, D.? Maria del Mar Diaz Solis y D. Francisco Martin Alcantara Grados), ningun voto en
contra y dos abstenciones (del Grupo Municipal de Unidas Podemos por Caceres), acuerda
aprobar este asunto conforme al dictamen transcrito, que queda elevado a acuerdo en todos sus
términos.

5. Seccion de Gestion Tributaria.
Numero: 2022/00010213D.

Aprobacioén inicial de modificacion de la Ordenanza Fiscal Reguladora del Impuesto
sobre el Incremento de Valor de los Terrenos de Naturaleza Urbana (I.I.V.T.N.U.).

Por el Sr. Secretario General de la Corporacion se da lectura al Dictamen emitido por la Comisién
Informativa de Economia, Hacienda, Transparencia y Especial de Cuentas, en sesion ordinaria
celebrada el dia 7 de julio de 2022, que dice lo siguiente:

«DICTAMEN: Por la Secretaria de la Comision se da cuenta de la propuesta relativa la
modificacion de la Ordenanza Fiscal Reguladora del Impuesto sobre el Incremento de Valor de los
Terrenos de Naturaleza Urbana (I.1.V.T.N.U.), del siguiente tenor literal:

“Se da cuenta a la Comision del expediente tramitado para la modificacion de la Ordenanza Fiscal
Reguladora del Impuesto sobre el Incremento de Valor de los Terrenos de Naturaleza Urbana
(L.ILV.T.N.U.).

Con fecha 6 de mayo de 2022, por la Concejala de Economia, Hacienda, Mercados,
Contrataciéon, Comercio, Empresa y Régimen Interior, visto el informe emitido por la Jefa de
Seccion de Gestion Tributaria de este Excmo. Ayuntamiento, relativo a PROPUESTA DE
MODIFICACION ORDENANZA FISCAL REGULADORA DEL IMPUESTO SOBRE EL
INCREMENTO DE VALOR DE LOS TERRENOS DE NATURALEZA URBANA, se acuerda la
incoacion de oficio del expediente de modificaciéon de la Ordenanza Fiscal Reguladora del
Impuesto sobre el Incremento de Valor de los Terrenos de Naturaleza Urbana.

VISTO el Informe Técnico de la Jefa de Seccion de Gestion Tributaria, de fecha 11 de
mayo de 2022, del siguiente tenor literal:

“PROPUESTA DE MODIFICACION ORDENANZA FISCAL REGULADORA DEL IMPUESTO
SOBRE EL INCREMENTO DE VALOR DE LOS TERRENOS DE NATURALEZA URBANA

El Tribunal Constitucional en Sentencia niumero 59/207, de 11 de mayo de 2017, declaré la
inconstitucionalidad y nulidad de los articulos 107.1, 107.2 y 110.4 del Real Decreto
Legislativo 2/2004, de 5 de marzo, por el que se aprueba el Texto Refundido de la Ley
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Reguladora de las Haciendas Locales, pero unicamente en la medida en que someten a
tributacion situaciones de inexistencia de incremento de valor.

Posteriormente, en la Sentencia 126/2019, de 31 de octubre, el Tribunal Constitucional
declaré inconstitucional el articulo 107.4 del Texto Refundido de la Ley Reguladora de las
Haciendas Locales en aquellos supuestos en los que la cuota a satisfacer es superior al
incremento patrimonial obtenido por el contribuyente.

Finalmente, en Sentencia 182/2021, de 26 de octubre de 2021, el Tribunal Constitucional ha
declarado la inconstitucionalidad y nulidad de los articulos 107.1, segundo parrafo, 107.2.a)
y 107.4 del Texto Refundido de la Ley Reguladora de las Haciendas Locales, al considerar
que el actual sistema objetivo y obligatorio de determinacion de la base imponible del
IIVTNU, por ser ajeno a la realidad del mercado inmobiliario y de la crisis econémica, y, por
tanto, al margen de la capacidad econémica gravada por el impuesto y demostrada por el
contribuyente, y vulnerar el principio de capacidad econémica como criterio de imposicion
(articulo 31.1 CE).

En esta ultima sentencia el Tribunal Constitucional establece que debe ser el legislador el
que, en el ejercicio de su libertad de -configuracion normativa, lleve a cabo las
modificaciones o adaptaciones pertinentes en el régimen legal del impuesto para adecuarlo
a las exigencias del articulo 31.1 de la CE.

Para dar respuesta al mandato del Tribunal Constitucional se aprueba el Real Decreto-Ley
26/2021, de 8 de noviembre, por el que se adapta el texto refundido de la Ley Reguladora
de las Haciendas Locales, aprobado por el Real Decreto Legislativo 2/2004, de 5 de marzo,
a la reciente jurisprudencia del Tribunal Constitucional respecto del Impuesto sobre el
Incremento de Valor de los Terrenos de Naturaleza Urbana.

El Real Decreto-Ley 26/2021, de 8 de noviembre, modifica los articulos 104, 107 y 110 del
Texto Refundido de la Ley Reguladora de las Haciendas Locales introduce un supuesto de
no sujecion para los supuestos en que se constate, a instancia del interesado, que no se ha
producido un incremento de valor.

Se modifica la determinacion de la base imponible del Impuesto en el sistema objetivo, para
que refleje en todo momento la realidad del mercado inmobiliario, y, ademas, se convierte
en optativo este sistema, y permite que la base imponible del Impuesto sea la diferencia
entre el valor de transmision y el de adquisicion de un terreno cuando asi lo solicite el
obligado tributario.

Introduce la posibilidad de que los Ayuntamientos puedan establecer un coeficiente reductor
sobre el valor catastral del terreno a los efectos de determinar la base imponible, con el
maximo del 15%, con el objeto de adaptar el importe del tributo a la realidad de cada
municipio.

En relacién con los coeficientes a aplicar sobre el valor de terreno para obtener la base
imponible del impuesto, los previstos en el texto legal tienen el caracter de maximos,
pudiendo el Ayuntamiento aprobar otros coeficientes que no superen aquéllos.

Coeficientes que seran actualizados anualmente mediante una norma de rango legal,
teniendo en cuenta la evolucién del mercado inmobiliario. Si tras la actualizacion los
coeficientes de las ordenanzas fiscales son superiores a los maximos establecidos en la ley,
se aplicaran estos ultimos hasta que se corrija el exceso en la ordenanza fiscal.

Con la adaptacion que realiza el Real Decreto-Ley 26/2021 del articulo 107 del TRLRHL van
a ser gravadas las plusvalias generadas en menos de un afio.

La Disposicién transitoria tnica del Real Decreto-Ley 26/2021, de 8 de noviembre,
establece un plazo de seis meses desde la entrada en vigor del real decreto-ley, para que
los Ayuntamientos que tengan establecido el Impuesto sobre el Incremento de Valor de los
Terrenos de Naturaleza Urbana modifiquen sus respectivas ordenanzas fiscales para
adecuarlas a lo dispuesto en el mismo.
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Hasta que entre en vigor la modificacion de las correspondientes ordenanzas fiscales para
su adaptacién al real decreto-ley, conforme lo establecido en el segundo parrafo de la
Disposicion transitoria tnica, resultara de aplicacién lo dispuesto en el real decreto-ley,
fomandose, para la determinacion de la base imponible del impuesto, los coeficientes
maximos establecidos en la redacciéon del articulo 107.4 del texto refundido de la Ley
Reguladora de las Haciendas Locales dada por el real decreto-ley.

Para dar cumplimiento a la adaptacion de la Ordenanza Fiscal reguladora del Impuesto
sobre el Incremento de Valor de los Terrenos de Naturaleza Urbana al Real Decreto-Ley
26/2021, de 8 de noviembre, se propone la modificacién de la misma.

Se aprovecha la modificacion de la ordenanza para realizar una sistematizacion mas
adecuada de la ordenanza vigente, ya que en ella aparecen dispersos en varios articulos
aspectos parciales de conceptos unicos. Para ello se procede a la ordenacién y agrupacion
de los preceptos por conceptos, realizandose con criterios sistematicos, siguiendo el
esquema, de los articulos 104 a 110 del RDL 2/2004, con el fin de dotarla de claridad.

Modificaciones de la ordenanza:

1. En cuanto a la adaptacion legislativa:

- El articulo 3.5 se modifica para introducir la modificacion legislativa del articulo 104.3
del RDL 2/2004, introducida por la LO 2/2022 de 21 de marzo, de Mejora de la Proteccion
de Personas Huérfanas Victimas de Violencia de Género.

- El articulo 3.6 recoge el supuesto de no sujecion previsto en el articulo 104.5 del
RDL 2/2004 TRLRHL, producida por el RDL 26/2021, de 8 de noviembre.

- El articulo 4.2.h) introduce las exenciones previstas en la Ley 49/2002 de 23 de
diciembre de Régimen Fiscal de las Entidades sin Fines Lucrativos y de Incentivos Fiscales
al Mecenazgo.

- Articulo 7 Regula la base imponible del Impuesto introduciendo la modificacion del
articulo 107 del RDL 2/2004, producida por el RDL 26/2021, de 8 de noviembre.

- Articulo 9 Bonificaciones. Se modifican las bonificaciones para simplificar la gestion y
adaptarlas la realidad social, la modificaciéon se adapta a la normativa prevista en el 108.4.5
del RDL 2/2004.

- Articulo 11 introduce Introduce en el punto 3 la regulaciéon de la presentacion
extemporanea que aparecia regulada en la Ordenanza vigente en el articulo 5 con
referencia a la normativa recogida en el articulo 27.2 dela Ley 58/2003 que actualmente ha
sido modificada por la ley 11/2021 de Medidas para la Prevencion y Lucha contra el Fraude
Fiscal.

2. En cuanto a la sistematizacion:

Articulo 1. Naturaleza y fundamento. Se introduce esta denominacién aunque no se
modifica el contenido.

Articulo 2. Hecho imponible. No se modifica el articulo en cuanto al hecho imponible.

Se elimina la regulacion de los supuestos de no sujeccion que pasan a regularse en el
articulo 3.

Articulo 3. Supuestos de no sujecion. Regula los supuestos de no sujecion recogidos en los
articulos 2.2, 2.3, 2.4, 4.2 y 4.3 de la ordenaza vigente. Se incluye un nuevo supuesto de no
sujeccion introducido por la modificacion del RDL 2/2004, TRLRHL realizada por el RDL
26/2021, de 8 de noviembre.

Articulo 4. Exenciones. Regulado en el articulo 5 de la Ordenanza vigente.
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Articulo 5. Sujeto pasivo. Regulado en el articulo 6 de la Ordenanza vigente.

Artiuculo 7. Base imponible. Regulado en los araticulos 8 a 13 de la Ordenanza.

vigente. Se modifica su contenido para adaptarlo al articulo 107 del RDL 2/2004 TRLRHL
modificado por el RDL 26/2021, de 8 de noviembre.

Articulo 8. Tipo de gravamen. Cuota tributaria. Articulo 14 de la Ordenanza vigente.

Articulo 9. Bonificaciones. Articulo 14 de la Ordenanza vigente.

Articulo 10. Devengo. Articulos 16 y 17 de la Ordenanza vigente.

Articulo 11. Gestion del impuesto. Articulos 18, 19, 20, 21 y 22 de la Ordenanza vigente.
Introduce en el punto 3 la regulacion de la presentacion extemporanea que aparecia
regulada en la Ordenanza vigente en el articulo 5 con referencia a la normativa recogida en
el articulo 27.2 de la Ley 58/2003 que actualmente ha sido modificada por la ley 11/2021 de
Medidas para la Prevencion y Lucha contra el Fraude Fiscal.

Articulo 12. Inspeccidn y recaudacion. Articulo 23 de la Ordenanza vigente.

Articulo 13. Infracciones tributarias. Articulo 24 de la Ordenanza vingente.

Cuantificacion y valoracién de las repercusiones y efectos de la modificacién en los ingresos
publicos articulo 129.7 de la ley 39/2015 del Procedimiento Administrativo Comun:

Resulta imposible realizar una cuantificaciéon teniendo en cuenta las modificaciones
legislativas introducidas por el Decreto-Ley 26/2021, de 8 de noviembre y que afectan al
calculo, tal como la sujeccion a tributacion de las generaciones de incremento inferiores a
un afio que antes no tributaban y las dificultades que conlleva la opcién entre dos sistemas
de calculo previstos en la legislacién actual, , por lo que debemos remitirnos a la estimacién
de ingresos por el Impuesto sobre el Incremento de Valor de los Terrenos de Naturaleza
Urbana recogida en el expediente incoado para la aprobacion del Presupuesto.

Estudio econémico.

La modificacién de esta ordenanza no precisa incorporar estudio econémico ya que el RDL
2/2004, 5 de marzo, Texto Refundido de la Ley Reguladora de las Haciendas Locales
establece la obligatoriedad legal del estudio econémico en sus articulos 24 y 25 tnicamente
para la modificacion de las Ordenanzas de establecimiento o de modificacién de las tasas.

La propuesta de modificacion de la ordenanza es conforme a la legalidad vigente y se
encuentra dentro de los limites del RDL 2/2004, de 5 de marzo Texto Refundido de la Ley
Reguladora de las Haciendas Locales, ya que se realiza para adecuar la ordenanza a las
modificaciones legislativas de dicho RDL 2/2004 e incorpora como novedades el texto literal
de las modificaciones de dicho RDL. El resto de las modificaciones son de sistematizacion
sin introducir variaciones en el contenido.”

VISTO el Informe Técnico de la Jefa de Seccion de Gestion Tributaria, de fecha 13 de mayo de
2022, del siguiente tenor literal:

“INFORME TECNICO

Visto el expediente de referencia, el/la Técnico que suscribe y en relaciéon al mismo, tiene a
bien emitir el siguiente INFORME:

ANTECEDENTES

Articulo 129.7 del la Ley 39/2015 del Procedimiento Administrativo Comun de las
Administraciones Publicas:
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7. Cuando la iniciativa normativa afecte a los gastos o ingresos publicos presentes o futuros,
se deberan cuantificar y valorar sus repercusiones y efectos, y supeditarse al cumplimiento
de los principios de estabilidad presupuestaria y sostenibilidad financiera.

INFORME

El Impuesto sobre el Incremento de Valor de los Terrenos de Naturaleza Urbana es un
tributo directo que grava el incremento de valor que experimenten dichos terrenos y se
ponga de manifiesto a consecuencia de la transmisién de la propiedad de los terrenos por
cualquier titulo o de la constitucion o transmision de cualquier derecho real de goce,
limitativo del dominio, sobre los referidos terrenos.

La propia definicion del hecho imponible determina la imposibilidad del célculo previo de los
ingresos publicos que pudieran llegar a producirse por la liquidacion de este impuesto, ya
que no se trata de un impuesto de vencimiento peridodico mediante padron, sino que el
hecho imponible surge a consecuencia de la realizacion de transmisiones de dominio o de
actos de constitucion o transmision de derechos reales de goce, limitativos del dominio
sobre tales terrenos, que se producen por decision del sujeto pasivo e incluso sin que
intervenga esta decision. Ello motiva que no se produzcan de forma estable en el tiempo y
que estén influidos por factores externos como los derivados del mercado inmobiliario y de
la situacion econémica de cada momento.

La modificacion de la ordenanza, consecuencia de las modificaciones legislativas
introducidas por el Decreto-Ley 26/2021, de 8 de noviembre, en cuanto a la modificacion del
sistema objetivo de determinacioén de la base imponible del impuesto, la conversién de este
sistema en optativo, la posibilidad de que la base imponible del Impuesto sea la diferencia
entre el valor de transmision y el de adquisicion de un terreno cuando asi lo solicite el
obligado tributario, la introduccion como novedad de la sujeciéon a tributacion de las
generaciones de incremento inferiores a un afio que antes no tributaban y las dificultades
que conlleva la opcion entre dos sistemas de calculo previstos en la legislacion actual,
imposibilitan realizar la valoracién y cuantificacion de sus repercusiones y efectos, por lo
que debemos remitirnos a la estimacion de ingresos por el Impuesto sobre el Incremento del
Valor de los Terrenos de Naturaleza Urbana, recogida en el expediente incoado para la
aprobacion del Presupuesto.”

Considerando el Informe de Secretaria General, de 16 de mayo de 2022, y el Informe de
Intervencion, de 23 de mayo de 2022.

Considerando que la propuesta de modificacion ha sido sometida a Informe del Consejo
Econémico y Social, que en sesion celebrada el dia 29 de junio de 2022 acordo:

“INFORME DEL CONSEJO ECONOMICO Y SOCIAL DE CACERES SOBRE LA
MODIFICACION DE LA ORDENANZA FISCAL REGULADORA DEL IMPUESTO SOBRE
EL INCREMENTO DE VALOR DE LOS TERRENOS DE NATURALEZA URBANA

ANTECEDENTES:

Se propone la modificacion de la Ordenanza vigente del Impuesto sobre el incremento de
Valor de los Terrenos de Naturaleza Urbana, para adaptarla al Real Decreto Ley 26/2021,
de 8 de noviembre, por el que se adapta el texto refundido de la Ley Reguladora de
Haciendas Locales, aprobado por el Real Decreto Legislativo 2/2004, de 5 de marzo, a la
reciente jurisprudencia del Tribunal Constitucional respecto al impuesto sobre el Incremento
de Valor de los Terrenos de Naturaleza Urbana.
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Asimismo, se aprovecha la modificacion de la Ordenanza para realizar una sistematizacion
mas adecuada de la Ordenanza vigente, ya que en ella aparecen dispersos en varios
articulos aspectos parciales de conceptos unicos. Para ello se procede a la ordenacion y
agrupacion de los preceptos por conceptos, realizandose con criterios sistematicos,
siguiendo el esquema, de los articulos 104 a 110 del RDL 2/2004, con el fin de dotarla de
claridad.

INFORME:

De conformidad con lo establecido en el articulo 5.1.1 de los Estatutos del Consejo
Econémico y Social de Caceres, debe emitirse informe previo y no vinculante por el Consejo
Econdémico y Social sobre esta modificacion.

Considerando las grandes limitaciones impuestas por la Ley Reguladora de Haciendas
Locales a los ayuntamientos en materia impositiva, se emite un DICTAMEN POSITIVO
sobre la modificacién de la ordenanza que se pretende modificar, realizando algunas

CONCLUSIONES:

Con respecto a esta ordenanza, el Consejo Econémico y Social de Caceres quiere destacar
la sensibilidad social de la modificacion, al elevar hasta los 31 afos la edad de los
descendientes menores que tienen derecho a bonificacion en el supuesto de transmision de
la propiedad por causa de muerte del causante.

El CES propone la posibilidad de ampliar esta sensibilidad hacia la situaciéon econémica de
los ciudadanos de Caceres, que han sufrido en los dltimos meses una gran pérdida de
poder adquisitivo, de forma que, en la modalidad de calculo de la base imponible mediante
la aplicacion de un coeficiente segun el periodo de generacion del impuesto, no se
establezcan directamente los coeficientes maximos que permite la ley, sino que se fijen
coeficientes inferiores a los maximos, en beneficio de los cacerefios.

También se considera desde el CES que, con respecto a la sequnda modalidad de calculo
del impuesto, siendo la base imponible la plusvalia real entre las dos transmisiones, es
decir, la diferencia entre el valor de adquisicion y el valor de venta del suelo, la Ordenanza,
si tenemos en cuenta el Real Decreto-ley 26/2021, de 8 de noviembre, por el que se adapta
el texto refundido de la Ley Reguladora de las Haciendas Locales, aprobado por el Real
Decreto Legislativo 2/2004, de 5 de marzo, a la reciente jurisprudencia del Tribunal
Constitucional respecto del Impuesto sobre el Incremento de Valor de los Terrenos de
Naturaleza Urbana, puede incumplir el principio de capacidad econémica reconocido en el
art. 31 de la Constitucion, que es el anclaje principal de la STC 182/2021 sobre nulidad de
los preceptos reguladores del impuesto sobre el incremento de valor de los terrenos de
naturaleza urbana. El fundamento del impuesto es la obtencién de una renta por aumento
del valor del terreno; pero la ganancia real no es la diferencia entre el precio de venta y el
precio de adquisiciéon neto, la ganancia real es la diferencia entre lo que ha cobrado en
vendedor, y lo que pagé en total en su dia, incluidos los impuestos (IVA o ITP). Por lo tanto,
para calcular el incremento patrimonial se propone desde el CES que se considere el coste
total que tuvo que pagar en su dia el vendedor, y no el precio neto de adquisicion.

En esa linea, seria deseable poder modificar el articulo 3.62 del borrador de la ordenanza,
para poder computar los gastos y tributos como mayor valor de adquisicién, siguiendo la
linea de impuestos como el IRPF o el Impuesto de Sociedades.

Desde el CES se entiende que el hecho imponible de este impuesto sélo grava el
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incremento del valor del suelo, teniendo en cuenta la normativa catastral, y que las
limitaciones impuestas a las entidades locales por la normativa nacional impiden esta
propuesta que se realiza desde el CES, que, no obstante, quiere dejar constancia de ella
por parte de los diferentes grupos de este Consejo.”

Por todo, ello se eleva a la Comision Informativa de Economia, Hacienda, Transparencia y Especial
de Cuentas, la siguiente Propuesta de Dictamen para su elevacion al Pleno de la Corporacion:

PRIMERO: De conformidad con lo previsto en el articulo 17 del Real Decreto Legislativo 2/2004, de
5 de marzo, por el que se aprueba el texto refundido de la Ley Reguladora de las Haciendas
Locales, aprobar inicialmente la modificacion de la Ordenanza Fiscal Reguladora del Impuesto
sobre el Incremento de Valor de los Terrenos de Naturaleza Urbana (1.I.V.T.N.U.), que queda
redactada en los siguientes términos:

(..

SEGUNDO. Que el presente acuerdo se someta a informacion publica mediante anuncio insertado
en el Tablon de Anuncios, Boletin Oficial de la Provincia y un periédico de mayor difusion de la
Provincia, por plazo de treinta dias habiles, dentro de los cuales, los interesados podran examinar
el expediente y presentar las reclamaciones que estimen oportunas.

TERCERO. En el caso de que no se hubieran presentado reclamaciones, se entendera
definitivamente adoptado el acuerdo, hasta entonces provisional, sin necesidad de acuerdo
plenario, debiéndose publicar el texto integro de la presente modificacion en el Boletin Oficial de la
Provincia de Caceres, a efectos de su entrada en vigor.

A continuacién, la Sra. Presidenta abre un turno de intervenciones.

o

Finalizado el turno de intervenciones, la Sra. Presidenta somete a votacién la propuesta
anteriormente transcrita.

Y la COMISION, por nueve votos a favor (seis del Grupo Municipal del Partido Socialista; dos del
Grupo Municipal de Unidas Podemos por Caceres; y uno del concejal no adscrito D. Tedfilo
Amores Mendoza), cinco votos en contra (cuatro del Grupo Municipal del Partido Popular y uno
de la concejala del Grupo Municipal de Ciudadanos-Partido de la Ciudadania, D.? Raquel Preciados
Penis) y tres abstenciones (uno del concejal del Grupo Municipal de Ciudadanos-Partido de la
Ciudadania, D. Antonio Bohigas Gonzalez; y dos de los concejales no adscritos D. Francisco
Martin Alcantara Grados y D.2 Maria del Mar Diaz Solis), dictamina favorablemente y propone al
Pleno de la Corporacion la adopcion del siguiente ACUERDO:

PRIMERO: De conformidad con lo previsto en el articulo 17 del Real Decreto Legislativo 2/2004, de
5 de marzo, por el que se aprueba el texto refundido de la Ley Reguladora de las Haciendas
Locales, aprobar inicialmente la modificacién de la Ordenanza Fiscal Reguladora del Impuesto
sobre el Incremento de Valor de los Terrenos de Naturaleza Urbana (I.I.V.T.N.U.), que queda
redactada en los siguientes términos:

ORDENANZA FISCAL REGULADORA DEL IMPUESTO SOBRE EL INCREMENTO DEL VALOR
DE LOS TERRENOS DE NATURALEZA URBANA
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Articulo 1. Naturaleza y fundamento.

En cumplimiento de lo dispuesto por los articulos 15.1 y 59.2 del Real Decreto Legislativo 2/2004,
de 5 de marzo, por el que se aprobd el texto refundido de la Ley Reguladora de las Haciendas
Locales, y de conformidad con lo previsto en el articulo 17.1 de la misma, se acuerda el
establecimiento del Impuesto sobre el Incremento del Valor de los Terrenos de Naturaleza Urbana
en los términos regulados en la presente Ordenanza Fiscal.

Articulo 2. Hecho Imponible.

1. El Hecho Imponible del impuesto esta constituido por el incremento de valor que experimenten
los terrenos de naturaleza urbana y que se pongan de manifiesto a consecuencia de la transmisién
de su propiedad por cualquier titulo o de la constitucidon o transmisién de cualquier derecho real de
goce limitativo de dominio sobre los referidos bienes.

2. Esta sujeto el incremento de valor que experimenten los terrenos que deban tener la
consideracion de urbanos a efectos del Impuesto sobre Bienes Inmuebles, de acuerdo con su
definicion en el articulo 7.2 de la Ley del Catastro Inmobiliario, con independencia de que estén o
no contemplados como tales en el Catastro o en el padron de aquél. No constituira el hecho
imponible de este impuesto el incremento de valor que experimenten los terrenos que tengan la
consideracion de rusticos a efectos del Impuesto sobre Bienes Inmuebles.

3. A los efectos del Impuesto, estara asimismo sujeto a éste el incremento de valor que
experimenten los terrenos integrados en los bienes inmuebles clasificados como de caracteristicas
especiales a efectos del Impuesto sobre Bienes Inmuebles.

Articulo 3. Supuestos de no sujecion.

1. No se devengara este impuesto en las transmisiones de terrenos de naturaleza urbana
derivadas de operaciones a las cuales resulte aplicable el régimen especial de fusiones,
escisiones, aportaciones de ramas de actividad o aportacién no dineraria especial a excepcion de
los terrenos que se aporten al amparo de lo que prevé el art. 108 de la Ley 43/1995, de 27 de
diciembre, del Impuesto sobre Sociedades, cuando no estén integrados en una rama de actividad.

2. Tampoco se devengara el impuesto con ocasién de las transmisiones de terrenos de naturaleza
urbana que se realicen como consecuencia de las operaciones relativas a los procesos de
adscripcion a una sociedad andnima deportiva de nueva creacion, siempre que se ajusten a las
normas de la Ley 20/1990, de 15 de Octubre, del Deporte y el R.D. 1084/1991, de 15 de julio, sobre
sociedades anonimas deportivas.

3. Tampoco se devengara el impuesto con ocasién de las aportaciones o transmisiones de bienes
inmuebles efectuadas a la Sociedad de Gestidn de Activos Procedentes de la Reestructuracién
Bancaria, S.A. regulada en la disposicion adicional séptima de la Ley 9/2012, de 14 de noviembre,
de reestructuracion y resolucion de entidades de crédito, que se le hayan transferido, de acuerdo
con lo establecido en el articulo 48 del Real Decreto 1559/2012, de 15 de noviembre, por el que se
establece el régimen juridico de las sociedades de gestidén de activos.

No se producira el devengo del impuesto con ocasion de las aportaciones o transmisiones
realizadas por la Sociedad de Gestidén de Activos Procedentes de la Reestructuraciéon Bancaria,
S.A., a entidades participadas directa o indirectamente por dicha Sociedad en al menos el 50 por
ciento del capital, fondos propios, resultados o derechos de voto de la entidad participada en el
momento inmediatamente anterior a la transmisidén, o como consecuencia de la misma.

No se devengara el impuesto con ocasion de las aportaciones o transmisiones realizadas por la
Sociedad de Gestion de Activos Procedentes de la Reestructuracion Bancaria, S.A., o por las

Documento firmado electronicamente (RD 203/2021). La autenticidad de este documento puede ser comprobada mediante el
CSV: 14157512570421246172 en http://sede.caceres.es




Avuntamiento de Caceres

entidades constituidas por esta para cumplir con su objeto social, a los fondos de activos bancarios,
a que se refiere la disposicion adicional décima de la Ley 9/2012, de 14 de noviembre.

No se devengara el impuesto por las aportaciones o transmisiones que se produzcan entre los
citados Fondos durante el periodo de tiempo de mantenimiento de la exposicién del Fondo de
Reestructuracion Ordenada Bancaria a los Fondos, previsto en el apartado 10 de dicha disposicién
adicional décima.

En la posterior transmisién de los inmuebles se entendera que el numero de afos a lo largo de los
cuales se ha puesto de manifiesto el incremento de valor de los terrenos no se ha interrumpido por
causa de la transmisién derivada de las operaciones previstas en este apartado.

4. No se producira la sujecion al impuesto en los supuestos de aportaciones de bienes y derechos
realizadas por los conyuges a la sociedad conyugal, adjudicaciones que en su favor y pago de ellas
se verifiquen y transmisiones que se hagan a los conyuges en pago de sus haberes comunes.

5. Tampoco se producira la sujecién al impuesto en los supuestos de transmisiones de bienes
inmuebles entre conyuges o a favor de los hijos, como consecuencia del cumplimiento de
sentencias en los casos de nulidad, separacion o divorcio matrimonial, sea cual sea el régimen
econdémico matrimonial. Asimismo, no se producira la sujecién al impuesto en los supuestos de
transmisiones de bienes inmuebles a titulo lucrativo en beneficio de las hijas, hijos, menores o
personas con discapacidad sujetas a patria potestad, tutela o con medidas de apoyo para el
adecuado ejercicio de su capacidad juridica, cuyo ejercicio se llevara a cabo por las mujeres
fallecidas como consecuencia de violencia contra la mujer, en los términos en que se defina por la
ley o por los instrumentos internacionales ratificados por Espafa, cuando estas transmisiones
lucrativas traigan causa del referido fallecimiento.

6. No se producira la sujecion al impuesto en las transmisiones de terrenos respecto de los cuales
se constate la inexistencia de incremento de valor por diferencia entre los valores de dichos
terrenos en las fechas de transmisién y adquisicion.

Para acreditar dicha inexistencia de incremento de valor, el sujeto pasivo del impuesto o su
sustituto en los términos que establece el articulo 106 del Real Decreto 2/2004, de 5 de marzo,
debera presentar la declaracion de la transmisiéon y aportar los titulos que documenten la
transmisién y adquisicion.

Para constatar la inexistencia de incremento de valor, como valor de transmision o de adquisicién
del terreno se tomara en cada caso el mayor de los siguientes valores, sin que a estos efectos
puedan computarse los gastos o tributos que graven dichas operaciones: el que conste en el titulo
que documente la operaciéon o el comprobado en su caso, por la Administracion tributaria. Si la
adquisicion o transmision hubiera sido a titulo lucrativo, en lugar del valor que conste en el titulo
que documente la operacidon, se tomara el declarado en el Impuesto sobre sucesiones y
donaciones.

Cuando se trate de la transmisién de un inmueble en el que haya suelo y construccién, se tomara
como valor del suelo a estos efectos, el que resulte de aplicar la proporcién que represente en la
fecha de devengo del impuesto el valor catastral del terreno respecto del valor catastral total. Esta
proporcion se aplicara tanto al valor de transmision, como en su caso, al de adquisicion.

En la posterior transmision de los inmuebles a los que se refiere este apartado, para el computo del
numero de anos a lo largo de los cuales se ha puesto de manifiesto el incremento de valor de los
terrenos, no se tendra en cuenta el periodo anterior a su adquisicién. Lo dispuesto en este parrafo
no sera de aplicacion en los supuestos de aportaciones o transmisiones de bienes inmuebles que
resulten no sujetas en virtud de lo dispuesto en los apartados 4 y 5 de este articulo o en la
disposicion adicional segunda de la Ley 27/2014, de 27 de noviembre, del Impuesto sobre
Sociedades.
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Articulo 4. Exenciones.

Estaran exentos de este impuesto los incrementos de valor que se produzcan como consecuencia
de:

1. Exenciones objetivas:
a) La constitucion y transmisién de cualesquiera derechos de servidumbre.

b) Las transmisiones de bienes que se encuentren dentro del perimetro delimitado como conjunto
histérico — artistico, o hayan sido declarados individualmente de interés cultural segun lo
establecido en la Ley 16/1985, de 25 de junio, cuando su propietarios o titulares de derechos reales
acrediten haber realizado a su cargo obras de conservacién, mejora o rehabilitacién de dichos
inmuebles. Para que proceda la aplicacién de esta exencion sera preciso la concurrencia de las
siguientes circunstancias:

1. Que el importe de las obras ejecutadas en los ultimos cinco afos sea superior al 30 % del
valor catastral del inmueble, en el momento del devengo del impuesto.

2. Que dichas obras hayan sido financiadas por el sujeto pasivo o sus ascendientes o
descendientes en primer grado.

A los efectos establecidos en el nimero 1 de este apartado, el importe de las obras ejecutadas se
considerara con la base imponible liquidada del ICIO y se aplicara la exencién previa justificacion
de su pago.

3. Esta exencion tendra caracter rogado, debiendo ser solicitada por los interesados junto a la
declaracion del impuesto en el plazo previsto en el articulo 10 de esta Ordenanza. No obstante,
esta exencion tendra caracter provisional en tanto no se proceda por la Administracién competente,
a la comprobacién de los hechos y circunstancias que permitieren su disfrute o transcurrieren los
plazos habilitados para ello.

c) Las transmisiones realizadas con ocasion de la daciéon en pago de la vivienda habitual para la
cancelacion de deudas garantizadas con hipoteca y las transmisiones de dicha vivienda llevadas a
cabo en ejecuciones hipotecarias judiciales o notariales siempre que dentro de la unidad familiar no
se disponga de otros bienes o derechos en cuantia suficiente para satisfacer la totalidad de la
deuda hipotecaria.

Se considera vivienda habitual a estos efectos aquella en la que haya figurado empadronado el
contribuyente de forma ininterrumpida durante los dos afios anteriores a la transmisién o desde el
momento de la adquisicién si dicho plazo fuese inferior a los dos afios.

Respecto al concepto de unidad familiar, se estara a lo dispuesto en la Ley 35/2006, de 28 de
noviembre, del Impuesto sobre la Renta de las Personas Fisicas y de modificacion parcial de las
leyes de los Impuestos sobre Sociedades, sobre la Renta de no Residentes y sobre el Patrimonio.
A estos efectos, se equiparara el matrimonio con la pareja de hecho legalmente inscrita.

Esta exencién alcanza a los hechos imponibles devengados con anterioridad no prescritos.

La concurrencia de los requisitos previstos anteriormente se acreditara por el transmitente ante la
Administracién tributaria municipal mediante escrito de solicitud de reconocimiento de la exencion
al que se acompafiara la escritura publica o auto judicial de la dacidon en pago o ejecucion
hipotecaria y la identificacion de todos los miembros de la unidad familiar, tras lo cual, la oficina
liquidadora del impuesto incorporara al expediente los certificados de bienes, asi como de
empadronamiento, residencia o convivencia que fueran necesarios para dar constancia del
cumplimiento de los requisitos exigidos.
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2. Exenciones subjetivas:

Los incrementos de valor que correspondan cuando la condicion de sujeto pasivo recaiga sobre las
personas o entidades que a continuacioén se relacionan:

a) El Estado, la Comunidad Autdbnoma de Extremadura, la Diputaciéon Provincial de Caceres, el
Ayuntamiento de Caceres y las Entidades Locales menores integradas en el municipio de Caceres,
asi como los Organismos Auténomos de estas Administraciones.

b) Las instituciones que tengan la calificacion de benéficas o benéfico-docentes.

c) Las Entidades gestoras de la Seguridad Social y las Mutualidades de Previsién Social reguladas
por la Ley 30/1995, de 8 de noviembre, de Ordenacién y Supervision de los Seguros privados.

d) Las personas o Entidades a cuyo favor se haya reconocido la exencion en Tratados o Convenios
internacionales.

e) Los titulares de concesiones administrativas revertibles respecto de los terrenos afectos a las
mismas.

f) La Cruz Roja Espafiola.

g) Las entidades sin animo de lucro que cumplan los requisitos establecidos en el articulo 3 de la
Ley 49/2002, de 23 de diciembre, de Régimen fiscal de las entidades sin fines lucrativos y de los
incentivos fiscales al mecenazgo. En el supuesto de transmisiones de terrenos o de constitucion o
transmision de derechos reales de goce limitativos del dominio sobre los mismos, efectuadas a
titulo oneroso por una entidad sin fines lucrativos, la exencion del impuesto esta condicionada a
que dichos terrenos cumplan los requisitos establecidos para aplicar la exencién al Impuesto sobre
Bienes Inmuebles.

Articulo 5. Sujeto pasivo.

1. En las transmisiones de terrenos o en la constitucién o transmision de derechos reales de goce
limitativos del dominio a titulo lucrativo, el adquiriente del terreno o la persona a cuyo favor se
constituya o transmita el derecho real de que se trate.

2. En las transmisiones de terrenos o en la constitucion o transmisién de derechos reales de goce
limitativos del dominio a titulo oneroso, el transmitente del terreno o la persona que constituya o
transmita el derecho real de que se trate. No obstante, cuando el transmitente sea persona fisica
no residente en Espana, el adquirente tendra la consideracion de sustituto del contribuyente.

Articulo 6. Responsables.

1. Responderan solidariamente de las obligaciones tributarias del sujeto pasivo todas las personas
que sean causantes o colaboren en la realizacion de una infraccion tributaria.

2. Los coparticipes o cotitulares de las entidades juridicas a que se refiere el art. 33 de la Ley
General Tributaria responderan solidariamente en proporcion a sus respectivas participaciones de
las obligaciones tributarias de dichas entidades.

3. En caso de sociedades o entidades disueltas y liquidadas, sus obligaciones tributarias
pendientes se transmitiran a los socios o participes en el capital, que responderan de ellas
solidariamente y hasta el limite del valor de la cuota de liquidacidén que se les haya adjudicado. Los
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administradores de personas juridicas que no realicen los actos de su incumbencia para el
cumplimiento de sus obligaciones tributarias de aquellas responderan subsidiariamente de las
deudas siguientes:

a) Cuando se ha cometido una infraccion tributaria simple, del importe de la sancion.

b) Cuando se haya cometido una infraccion tributaria grave, de la totalidad de la deuda
exigible.

c) En los supuestos de cese de las actividades de la sociedad, del importe de las obligaciones

tributarias pendientes en la fecha de cese.

La responsabilidad se exigira en todo caso en los términos y con arreglo a los procedimientos
previstos en la Ley General Tributaria.

Articulo 7. Base Imponible.

1. La base imponible de este impuesto esta constituida por el incremento del valor de los terrenos
puesto de manifiesto en el momento del devengo y experimentado a lo largo de un periodo maximo
de veinte anos, y se determinara, sin perjuicio de lo dispuesto en el apartado 5 de este articulo,
multiplicando el valor del terreno en el momento del devengo calculado conforme a lo establecido
en su apartado 2, por el coeficiente que corresponda al periodo de generacién conforme a lo
previsto en sus apartados 3 y 4.

2. El valor del terreno en el momento del devengo resultara de lo establecido en las siguientes
reglas:

a) En las transmisiones de terrenos, el valor de estos en el momento del devengo sera el que
tengan determinado en dicho momento a efectos del Impuesto sobre Bienes Inmuebles.

No obstante, cuando dicho valor sea consecuencia de una ponencia de valores que no refleje
modificaciones de planeamiento aprobadas con posterioridad a la aprobacion de la citada
ponencia, se podra liquidar provisionalmente este impuesto con arreglo a aquel. En estos casos, en
la liquidacién definitiva se aplicara el valor de los terrenos una vez se haya obtenido conforme a los
procedimientos de valoracion colectiva que se instruyan, referido a la fecha del devengo. Cuando
esta fecha no coincida con la de efectividad de los nuevos valores catastrales, estos se corregiran
aplicando los coeficientes de actualizacién que correspondan, establecidos al efecto en las leyes
de presupuestos generales del Estado.

Cuando el terreno, aun siendo de naturaleza urbana o integrado en un bien inmueble de
caracteristicas especiales, en el momento del devengo del impuesto, no tenga determinado valor
catastral en dicho momento, el ayuntamiento podra practicar la liquidacion cuando el referido valor
catastral sea determinado, refiriendo dicho valor al momento del devengo.

b) En la constitucion y transmision de derechos reales de goce limitativos del dominio, los
porcentajes anuales contenidos en el apartado 4 de este articulo se aplicaran sobre la parte del
valor definido en el parrafo a) anterior que represente, respecto de aquel, el valor de los referidos
derechos calculado mediante la aplicacién de las normas fijadas a efectos del Impuesto sobre
Transmisiones Patrimoniales y Actos Juridicos Documentados.

- En el caso de constituirse un derecho de usufructo temporal, su valor equivaldra a un 2%
del Valor catastral del terreno por cada afno de duracion del mismo, sin que pueda exceder del 70%
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de dicho valor catastral.

- Si el usufructo fuese vitalicio, su valor, en el caso de que el usufructuario tuviese menos de
20 anos, sera equivalente al 70% del valor catastral del terreno; minorandose esta cantidad en un
1% por cada afo que exceda de dicha edad hasta el limite minimo del 10% del expresado valor
catastral.

- Si el usufructo se establece en favor de una persona juridica por un plazo indefinido o
superior a 30 afios, se considerara como una transmision de la plena propiedad del terreno sujeta a
condicion resolutoria, y su Valor equivaldra al 100% del Valor catastral del terreno usufructuado.

- Cuando se transmita un derecho de usufructo ya existente, los porcentajes expresados en
los parrafos anteriores se aplicaran sobre el valor catastral del terreno al tiempo de dicha
transmision.

- Cuando se transmita el derecho de nuda propiedad, su Valor sera igual a la diferencia entre
el valor catastral del terreno y el valor del usufructo, calculado éste ultimo segun las reglas
anteriores.

- El valor de los derechos de uso y habitacién sera el que resulte de aplicar al 75% del valor
catastral de los terrenos sobre los que se constituyan tales derechos las reglas correspondientes a
la valoracién de los usufructos temporales o vitalicios segun los casos.

- Los derechos reales no incluidos en los puntos anteriores se imputaran por el capital, precio
o valor que las partes hubiesen pactado al constituirlos, si fuesen igual o mayor que el que resulte
de la capitalizacion al interés basico del Banco de Espafia de su renta o pension anual, o éste si
aquél fuere menor.

¢) En la constitucién o transmision del derecho a elevar una o mas plantas sobre un edificio o
terreno, o del derecho de realizar la construccién bajo suelo sin implicar la existencia de un derecho
real de superficie, los porcentajes anuales contenidos en el apartado 4 de este articulo se aplicaran
sobre la parte del valor definido en el parrafo a) que represente, respecto de aquel, el médulo de
proporcionalidad fijado en la escritura de transmision o, en su defecto, el que resulte de establecer
la proporcion entre la superficie o volumen de las plantas a construir en vuelo o subsuelo y la total
superficie o volumen edificados una vez construidas aquellas.

d) En los supuestos de expropiaciones forzosas, los porcentajes anuales contenidos en el apartado
4 de este articulo se aplicaran sobre la parte del justiprecio que corresponda al valor del terreno,
salvo que el valor definido en el parrafo a) del apartado 2 anterior fuese inferior, en cuyo caso
prevalecera este ultimo sobre el justiprecio.

3. El periodo de generacién del incremento de valor sera el numero de anos a lo largo de los cuales
se haya puesto de manifiesto dicho incremento.

En los supuestos de no sujecién, salvo que por ley se indique otra cosa, para el calculo del periodo
de generacién del incremento de valor puesto de manifiesto en una posterior transmision del
terreno, se tomara como fecha de adquisicién, a los efectos de lo dispuesto en el parrafo anterior,
aquella en la que se produjo el anterior devengo del impuesto.

En el computo del nimero de anos transcurridos se tomaran afios completos, es decir, sin tener en
cuenta las fracciones de afio. En el caso de que el periodo de generacion sea inferior a un afio, se
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prorrateara el coeficiente anual teniendo en cuenta el nimero de meses completos, es decir, sin
tener en cuenta las fracciones de mes.

4. El coeficiente a aplicar sobre el valor del terreno en el momento del devengo, calculado
conforme a lo dispuesto en los apartados anteriores, sera el que corresponda, segun el periodo de
generacion del incremento de valor, de acuerdo con la siguiente tabla:

Periodo de generacion Coeficiente

TaY =Y aTo) =Tt I=1 2 (o YOUT TSRS 0,14
L= 1101 TR 0,13
D= (o 1= R 0,15
B A0S e s 0,16
= T Lo 13T 0,17
LS IE= 1210 1= TR 0,17
LCIE=1 110 1T 0,16
=12 (o 1= TR 0,12
B A0S e s 0,10
0 A0S et —————— 0,09
1O T2 10 L= TR 0,08
1= 1 Lo 1= T 0,08
22 = 1T 1= T 0,08
1 A0S e e 0,08
3= Lo L= TP 0,10
LK TE=1 10 L= TR 0,12
L= 12 (o 1T 0,16
L= 121 1= T 0,20
8 A0S e s 0,26
B I=1 10 L= TR 0,36
Igual 0 superior @ 20 @N0S .......ccevviiiiieeee e 0,45

Estos coeficientes no exceden los maximos previstos por la ley.

Los coeficientes maximos seran actualizados anualmente mediante norma con rango legal,
pudiendo llevarse a cabo dicha actualizacién mediante las leyes de presupuestos generales del
Estado.

Si como consecuencia de la actualizacion referida en el parrafo anterior, alguno de los coeficientes
aprobados por la vigente ordenanza fiscal resultara ser superior al correspondiente nuevo maximo
legal, se aplicara este directamente hasta que entre en vigor la nueva ordenanza fiscal que corrija
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dicho exceso.

5. Cuando, a instancia del sujeto pasivo, conforme al procedimiento establecido en el articulo 3.6
de la Ordenanza y en el articulo 104.5 del RLD2/2004, se constate que el importe del incremento
de valor es inferior al importe de la base imponible determinada con arreglo a lo dispuesto en los
apartados anteriores de este articulo, se tomara como base imponible el importe de dicho
incremento de valor.

Articulo 8. Tipo de gravamen. Cuota tributaria.
1. El tipo de gravamen del Impuesto es del 30 %.

2. La cuota integra del Impuesto sera el resultado de aplicar a la base imponible el tipo de
gravamen.

3. La cuota liquida del Impuesto sera el resultado de aplicar sobre la cuota integra, en su caso, las
bonificaciones a que se refiere el articulo 9 de esta Ordenanza fiscal.

Articulo 9. Bonificaciones.

1. En los supuestos de transmisién de la propiedad o de la constitucion o transmision de derechos
reales de goce limitativos del dominio, de la vivienda habitual del causante, realizadas a titulo
lucrativo por causa de muerte a favor del conyuge o pareja de hecho y los descendientes menores
de 31 afos, por naturaleza o adopcion, la cuota integra resultante gozara de las siguientes
bonificaciones en la cuota, en funcion del valor catastral del terreno conforme a la siguiente tabla:

Valor catastral Bonificacion

Hasta 20.000 € ..o 70%
De 20.000,01 @ 25.000 €.......cocveeiiiiiieiiee e 60%
De 25.000,01 @ 30.000 € ......cooovvieiiiieeiee e 50%
De 30.000,01 enadelante €..............cooeviveiiiiiiiiiiiiiiee, 40%

La cuota se bonificara en funciéon del valor catastral del terreno, con independencia del valor
atribuido al derecho.

Tendra consideracion de vivienda habitual, aquella que constituyese la residencia del causante
durante un plazo continuado de, al menos, dos afos, salvo que a pesar de no haber transcurrido
dicho plazo, se produzca el fallecimiento del mismo o concurran otras circunstancias que
necesariamente exijan el cambio de domicilio, tales como celebracién de matrimonio, separacién
matrimonial, traslado laboral, obtencion del primer empleo, o cambio de empleo, u otras analogas
justificadas. Tendran también la consideracién de vivienda habitual a los efectos de concesién de la
bonificacion, las plazas de garaje, con un maximo de dos, los trasteros y anexos adquiridos
conjuntamente con la misma.

Esta bonificacion ostenta caracter rogado y unicamente sera aplicable a aquellas transmisiones
cuya declaracion se presente dentro del plazo establecido en el articulo 10 de esta Ordenanza.

2.- En las transmisiones de terrenos, y en la transmision o constitucion de derechos reales de goce
limitativos del dominio de terrenos para la implantacion de actividades industriales, comerciales, de
servicios o profesionales que traigan consigo la creacién de empleo estable y directo y que por ello
sean declaradas de especial interés o utilidad municipal, se aplicara una bonificacion de hasta el 95
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por ciento de la cuota integra del impuesto, graduandose dicho beneficio tributario en funcién del
numero de puestos de trabajo creados segun la siguiente escala:

Puestos de trabajo de nueva creacion % de bonificacion
MAS A€ B0 ...t 95
MAS A€ B0 ... 80
MAS A€ 40 ... 75
MAS A€ 30 ..ot 60
MAS A€ 20 ... s 55
MAS A€ 10 ..o 50

Los interesados deberan solicitar la concesion de esta bonificacion acompafando a su instancia la
documentacién justificativa del contrato de trabajo fijo de los puestos de trabajo de nueva creacion.
Este beneficio tributario se entendera concedido bajo la condicién resolutoria del mantenimiento de
los puestos de trabajo que dieron lugar a la bonificacién una vez transcurridos dos afios contados
desde la contratacion laboral, debiendo presentar el sujeto pasivo en dicho momento justificacion
documental de tal extremo. En caso contrario, se procedera sin mas a efectuar liquidacion definitiva
practicandose la complementaria resultante por el importe de la cantidad bonificada.

Articulo 10. Devengo.
1. El impuesto se devenga:

a) Cuando se transmita la propiedad del terreno, ya sea a titulo lucrativo u oneroso, entre vivos
o por causa de muerte.

b) Cuando se constituya o transmita cualquier derecho real de goce limitativo del dominio.
A los efectos de lo que dispone el apartado anterior se considerara como fecha de la transmision:

- En los actos o los contratos inter vivos, la del otorgamiento del documento publico y cuando
se trate de documentos privados, la de su incorporacion o inscripcion en un registro publico, la de
defuncion de cualquiera de los firmantes o la de entrega a un funcionario publico por razén de su
oficio.

- En las transmisiones por causa de muerte, la de defuncién del causante.

- En las ejecuciones hipotecarias, la fecha del testimonio expedido por el Letrado de
Administracién de Justicia comprensivo del decreto o auto judicial de adjudicacion, excepto que
conste y se pruebe que el bien inmueble se ha puesto a disposicion del nuevo propietario en un
momento anterior a expedirse dicho testimonio.

- En las subastas judiciales, administrativas o notariales, la fecha de la certificacion del acta
de adjudicacion de los bienes entregada al adjudicatario, una vez ingresado el remate, o la fecha
de otorgamiento de la escritura publica, en aquellos casos en los que el adjudicatario opte por este
modo de formalizacion.
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- En las expropiaciones forzosas, la fecha del acta de ocupacion.

2. Cuando se declare o se reconozca judicial o administrativamente por Sentencia o resolucion
firme haber tenido lugar la rescision, resolucién o nulidad del acto o contrato determinante de la
transmisién del terreno o de la constitucion o transmision de derecho real, el sujeto pasivo tendra
derecho a la devolucion del impuesto satisfecho siempre que dichos actos o contratos no le
hubieren producido efectos lucrativos y que reclamen la devolucién en el plazo de cinco afios
desde que la sentencia fuese firme; entendiéndose que existen efectos lucrativos cuando no se
justifique que los interesados deban efectuar las reciprocas devoluciones que establece el articulo
1295 del Cédigo Civil.

Aunque el acto o contrato no haya producido efectos lucrativos, si la rescision o resolucién se
declarase por incumplimiento de las obligaciones del sujeto pasivo del impuesto, no habra lugar a
devolucion alguna.

3. Si el contrato queda sin efecto por mutuo acuerdo de las partes contratantes, no procedera la
devolucion del impuesto satisfecho y se considerara como un acto nuevo sujeto a tributacion.
Como tal mutuo acuerdo se estimara la avenencia en acto de conciliacion y el simple allanamiento
a la demanda.

4. En los actos o contratos en que medie alguna condicién, su calificacion se hara con arreglo a las
prescripciones contenidas en el Cdodigo Civil. Si fuese suspensiva no se liquidara el impuesto hasta
que ésta se cumpla. Si la condicion fuese resolutoria, se exigira el impuesto desde luego, a
reserva, cuando la condicion se cumpla, de hacer la oportuna devolucion segun la regla del
apartado anterior.

Articulo 11. Gestién del impuesto.
1. Los sujetos pasivos vendran obligados a presentar ante el Ayuntamiento declaracion segun el
modelo que determine el mismo conteniendo los elementos de la relacidn tributaria imprescindibles

para practicar la liquidacién procedente.

2. Dicha declaracién debera ser presentada en los siguientes plazos, a contar desde la fecha en
que se produzca el devengo del impuesto:

a) Cuando se trate de actos inter-vivos, el plazo sera de 30 dias habiles.

b) Cuando se trate de actos por causa de muerte, el plazo sera de 6 meses prorrogables hasta
1 afio a solicitud del sujeto pasivo.

3. La presentacion extemporanea dara lugar a la aplicacion de los intereses y recargos que
procedan de acuerdo con lo dispuesto en la LGT

4. A la declaracion se acompafiara el documento en el que consten los actos o contratos que
originan la imposicion.

5. Las liquidaciones del impuesto se notificaran integramente a los sujetos pasivos con
indicacion del plazo de ingreso y expresion de los recursos procedentes.

6. Independientemente de lo dispuesto en el apartado 1 de este articulo, estdn igualmente
obligados a comunicar al Ayuntamiento la realizacion del hecho imponible en los mismos plazos
que los sujetos pasivos:

a) En los supuestos contemplados en el apartado a) del articulo 5 de la presente Ordenanza,
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siempre que se hayan producido por negocio juridico inter-vivos, el donante o la persona que
constituya o transmita el derecho real de que se trate.

b) En los supuestos contemplados en el apartado b) del mismo articulo, el adquiriente a cuyo
favor se constituya o transmita el derecho real de que se trate.

7. Asimismo, los Notarios estaran obligados a remitir al Ayuntamiento, dentro de la primera
quincena de cada trimestre, relacion o indice compresivo de todos los documentos por ellos
autorizados en el trimestre anterior en los que se contengan hechos, actos o negocios juridicos que
pongan de manifiesto la realizacion del hecho imponible de este Impuesto con excepcion de los
actos de ultima voluntad. También estaran obligados a remitir, dentro del mismo plazo, relacién de
los documentos privados compresivos de los mismos hechos, actos o negocios juridicos que les
hayan sido presentados para conocimiento o legitimacién de firma. Lo prevenido en este apartado
se entiende sin perjuicio del deber general de colaboracion establecido en la Ley General
Tributaria.

8. De conformidad con el articulo 254 de la Ley Hipotecaria y 414 de su Reglamento, ninguna
inscripcion se hara en el Registro de la Propiedad sin que se acredite previamente el pago del
Impuesto sobre el Incremento de Valor de los Terrenos de Naturaleza Urbana devengado por el
acto o contrato que se solicita inscribir.

No obstante lo previsto en el parrafo anterior, se procedera de conformidad con lo establecido en
los articulos 255 y siguientes de la Ley Hipotecaria.

Articulo 12. Inspeccién y recaudacion.

La inspeccién y recaudacion del Impuesto se realizaran de acuerdo con lo prevenido en la Ley
General Tributaria y en las demas Leyes del Estado reguladoras de la materia, asi como en las
disposiciones dictadas para su desarrollo.

Articulo 13. Infracciones tributarias.

En todo lo relativo a la calificacién de las infracciones tributarias asi como a la determinacion de
sanciones que por las mismas correspondan en cada caso, se aplicara el régimen regulado en la
Ley General Tributaria y en las disposiciones que la complementen y desarrollen.

Disposicion adicional.

Las modificaciones que se introduzcan en la regulacion del impuesto, por las Leyes de
Presupuestos Generales del Estado o por cualesquiera leyes o disposiciones, y que resulten de
aplicacion directa, produciran, en su caso, la correspondiente modificacion tacita de la presente
Ordenanza Fiscal.

Disposicion final.

La presente Ordenanza, modificada por el Excmo. Ayuntamiento Pleno el dia __  de
de , entrara en vigor al dia siguiente de su publicacion en el Boletin Oficial
de la Provincia de Caceres y continuara aplicandose hasta que se acuerde su modificacién o

derogacion.

SEGUNDO. Que el presente acuerdo se someta a informacion publica mediante anuncio insertado
en el Tablén de Anuncios, Boletin Oficial de la Provincia y un peridédico de mayor difusién de la
Provincia, por plazo de treinta dias habiles, dentro de los cuales, los interesados podran examinar
el expediente y presentar las reclamaciones que estimen oportunas.
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TERCERO. En el caso de que no se hubieran presentado reclamaciones, se entendera
definitivamente adoptado el acuerdo, hasta entonces provisional, sin necesidad de acuerdo
plenario, debiéndose publicar el texto integro de la presente modificacion en el Boletin Oficial de la
Provincia de Caceres, a efectos de su entrada en vigor. POR LA COMISION».

El llmo. Sr. Alcalde Presidente abre el turno de intervenciones.

(...

A continuacion, el limo. Sr. Alcalde Presidente somete a votacion la aprobacion del dictamen
transcrito, votacion que ofrece el siguiente resultado:

El Excmo. Ayuntamiento Pleno, por once votos a favor (ocho del Grupo Municipal del Partido
Socialista, dos del Grupo Municipal de Unidas Podemos por Caceres y uno del Concejal no
adscrito D. Tedfilo Amores Mendoza), ocho votos en contra (siete del Grupo Municipal Partido
Popular y uno de la Concejala del Grupo Municipal Ciudadanos Partido de la Ciudadania, DAa.
Raquel Preciados Penis) y cuatro abstenciones (dos de los Concejales del Grupo Municipal
Ciudadanos Partido de la Ciudadania, D. Antonio Bohigas Gonzalez y D. Fco. Javier Gonzalez
Martin, asi como dos de los concejales no adscritos D.? Maria del Mar Diaz Solis y D. Francisco
Martin Alcantara Grados), acuerda aprobar este asunto conforme al dictamen transcrito, que queda
elevado a acuerdo en todos sus términos.

6. Seccién de Planeamiento y Gestién Urbanistica.
Numero: 2022/00021241C.

Aprobaciéon del Convenio Urbanistico de Colaboracion entre Iberdrola SAU y el Excmo.
Ayuntamiento de Caceres, en relacion con la parcela sita en Ronda de Vadillo n° 3.

Por el Sr. Secretario General de la Corporacién se da lectura al Dictamen emitido por la Comisién
Informativa de Desarrollo Urbano, en sesion ordinaria celebrada el dia 14 de julio de 2022, que
dice lo siguiente:

«DICTAMEN:

Antecedentes y fundamentos de hecho:

En este Ayuntamiento se tramita de oficio la celebracidon de un convenio urbanistico de
colaboracién a celebrar entre la mercantil Iberdrola SAU y este Ayuntamiento de Caceres a efectos
de lograr los objetivos descritos en el mismo, en relacion con la parcela sita en C/ Ronda de Vadillo
n° 3, que, en resumen son, por lberdrola, construir un nuevo centro de trabajo al que trasladar el
centro existente, y por el Ayuntamiento, lograr el desarrollo urbanisticos de esos terrenos conforme
al Planeamiento vigente de zonas verdes y otros usos complementarios en la Ribera del Marco.

Legislacién aplicable:

o Ley 11/2018, de 21 de diciembre, de Ordenacion Territorial y Urbanistica Sostenible de
Extremadura (LOTUS) (DOE 27-12-2018).

o Decreto Ley 10/2020 de 22 de mayo de medidas urgentes para la reactivacion econémica
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en materia de edificacion y ordenacion del territorio destinadas a dinamizar el tejido econémico y
social del Extremadura, para afrontar los efectos negativos de la Covid-19. (DOE 25-05-2020)

o Decreto 143/2021, de 21 de diciembre, por el que se aprueba el Reglamento General de la
Ley de ordenacion territorial y urbanistica sostenible de Extremadura (REG.LOTUS).

o Plan General Municipal de Caceres (PGM) (DOE 30-03-2010).

. Ley 16/15, de 23 de abril, Proteccion Ambiental de la Comunidad Auténoma de
Extremadura.

o Plan Especial de Proteccion y Revitalizacion del Patrimonio Arquitecténico de la Ciudad de
Céceres (PEPRPACC) (8-3-1990).

o Ley 7/1985, de 2 de abril, Reguladora de las Bases del Régimen Local.

. Ley 40/2015, de 1 de Octubre, de Régimen Juridico del Sector Publico

Consideraciones juridicas

Primera.- Sobre la competencia de la Entidad local.

El articulo 47 de la Ley 40/2015, de 1 de Octubre, de Régimen Juridico del Sector Publico
establece que “Son convenios los acuerdos con efectos juridicos adoptados por Ilas
Administraciones Publicas, los organismos publicos y entidades de derecho publico vinculados o
dependientes o las Universidades publicas entre si o con sujetos de derecho privado para un fin
comun.”

Versando el convenio cuya aprobacion se pretende sobre la colaboracion urbanistica para
permutar unas parcelas al objeto de destinar los terrenos a los usos previstos por el Planeamiento,
la competencia de esta Entidad local se fundamenta en lo dispuesto en el articulo 7 y 22.2.c) de la
Ley 7/1985, de 2 de abril, Reguladora de las Bases del Régimen Local, de conformidad con lo
establecido en el articulo 89.3 de la LOTUS, por lo que entiendo que se atribuye al Pleno de la
Corporacion de este Ayuntamiento la competencia para la aprobacion del Convenio Urbanistico.

Segunda.- Sobre el objeto del Convenio:

A la vista de lo dispuesto en la estipulacién primera, el convenio a suscribir tiene por objeto la
permuta de suelo entre el Ayuntamiento de Caceres e Iberdrola Espana conforme a las condiciones
recogidas en el presente Convenio, entre las que se incluye el desmontaje del Centro de Trabajo
de Iberdrola y destinar los terrenos a lo previsto en el Planeamiento; no constituyendo dicho objeto
prestacion propia de los contratos regulados en la Ley 9/2017, de 8 de noviembre, de Contratos del
Sector Publico, por la que se transponen al ordenamiento juridico espanol las Directivas del
Parlamento Europeo y del Consejo 2014/23/UE y 2014/24/UE, de 26 de febrero de 2014. Por ello,
se ajusta en este sentido a lo establecido en el articulo 47.1 de la Ley 40/2015, de 1 de octubre, de
Régimen Juridico del Sector Publico.

Tercera.- Sobre el contenido del Convenio

El convenio contiene estipulaciones o clausulas sobre los aspectos que se indican:

o Sujetos que suscriben el convenio y la capacidad juridica con que actia cada una de las

Documento firmado electronicamente (RD 203/2021). La autenticidad de este documento puede ser comprobada mediante el
CSV: 14157512570421246172 en http://sede.caceres.es




% Avuntamiento de Caceres

partes.

o La competencia en la que se fundamenta la actuacién de esta Entidad local.

) Objeto del convenio y actuaciones a realizar por cada sujeto para su cumplimiento,.

o Obligaciones y compromisos asumidos por cada una de las partes.

o Causas de Resolucion y consecuencias aplicables en caso de incumplimiento de las
obligaciones y compromisos asumidos por cada una de las partes.

o Plazo de vigencia del convenio

) Mecanismos de seguimiento, vigilancia y control de la ejecucion del convenio y de los

compromisos adquiridos por los firmantes. Este mecanismo resolvera los problemas de
interpretaciéon y cumplimiento que puedan plantearse respecto de los convenios.

o Publicidad de la colaboracion entre las partes.
) Naturaleza, regulacién y jurisdiccion.

o Clausula ética

) Clausula de proteccion de datos.

. Anexos al Convenio:

l. MEMORIA JUSTIFICATIVA

Il. INFORME URBANISTICO. Ronda Puente de Vadillo 3

[l INFORME URBANISTICO. Av. de la universidad 28

IV.  DOCUMENTACION GRAFICA. Repliegue Ronda Puente de Vadillo 3

V. INFORME URBANISTICO. Residencial universidad.

VI. DOCUMENTACION GRAFICA. Lineas aéreas baja tensién y centro de transformacion.
VIl. ESCRITURA DE PERMUTA 'Y ESTABLECIMIENTO DE DERECHOS DE USO.

VIlIl.  TRATAMIENTO DE DATOS PERSONALES.

Considero que las clausulas y la documentacion son ajustadas a derecho.
Cuarta.- Sobre los tramites necesarios para la aprobacion

- Memoria justificativa donde se analiza su necesidad y oportunidad, el impacto econémico, el
caracter no contractual de la actividad en cuestion, asi como el cumplimiento de lo previsto en la
LRJS.

- Informe juridico
- Dictamen de la Comisiéon Informativa de Desarrollo Urbano.
- Aprobacion por Pleno de la Corporacién.

- Firma del Convenio por la Alcaldia por delegacion del Pleno.

Quinta.- Sobre el 6rgano competente.
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A la vista de la materia competencial y objeto del convenio y el precepto antes indicado de la
LRBRL, corresponde la aprobacion de este Convenio al Pleno de la Corporacién, de conformidad
con los articulos 7y 22.2.c) de la LRBRL.

Vista la documentacion aportada y el procedimiento seguido, el técnico que suscribe informa
FAVORABLEMENTE al no observar inconvenientes juridicos para poder acceder a lo solicitado en
materia de su competencia, asi como considerar adecuado el procedimiento y ajustado a la legalidad
el proyecto presentado, si bien advertir que el presente informe se emite sin perjuicio de lo que
proceda en la tramitacion del correspondiente expediente de permuta que se deriva de la firma del
Convenio.

Por todo ello, considero que procederia proponer al Pleno de la Corporacion la adopcion del
siguiente ACUERDO:

1°.- Aprobar el CONVENIO URBANISTICO de colaboracion a celebrar entre Iberdrola SAU y el
Excmo. Ayuntamiento de Caceres para lograr los objetivos de ejecucién del planeamiento
expuestos en el mismo, para lo que se procedera a la permute de los terrenos referidos en el
mismo.

2°.- Autorizar al Sr. Alcalde Presidente para la firma del mismo y para que sean dictadas cuantas
Resoluciones sean necesarias para la ejecucion del mismo (siempre que no sean competencia del
Pleno).

3°%- Una vez firmado que sea iniciado el correspondiente expediente de permuta de terrenos
contenido en el mismo. POR LA COMISION»

Seguidamente el Sr. Alcalde Presidente abre el turno de intervenciones.

(...

A continuacion, el limo. Sr. Alcalde Presidente somete a votacion la aprobacion del dictamen
transcrito, votacion que ofrece el siguiente resultado: votos a favor veintitrés ( ocho de los
Concejales del Grupo Municipal del Partido Socialista, siete de los Concejales del Grupo Municipal
del Partido Popular, tres de los Concejales del Grupo Municipal Ciudadanos-Partido de la
Ciudadania, dos de los Concejales del Grupo Municipal Unidas Podemos por Caceres y tres de los
Concejales no adscritos Sr. Alcantara Grados, Sra. Diaz Solis y Sr. Amores Mendoza; votos en
contra ninguno, y abstenciones ninguna.

El Excmo. Ayuntamiento Pleno, por veintitrés votos a favor, ninguno en contra y ninguna
abstencién acuerda:

PRIMERO.- Aprobar el CONVENIO URBANISTICO de colaboracion a celebrar entre Iberdrola SAU
y el Excmo. Ayuntamiento de Céaceres para lograr los objetivos de ejecucion del planeamiento
expuestos en el mismo, para lo que se procedera a la permute de los terrenos referidos en el
mismo.

SEGUNDO .- Autorizar al Sr. Alcalde Presidente para la firma del mismo y para que sean dictadas
cuantas Resoluciones sean necesarias para la ejecucion del mismo (siempre que no sean
competencia del Pleno).

TERCERO.- Una vez firmado que sea iniciado el correspondiente expediente de permuta de
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terrenos contenido en el mismo.

7. Seccion de Planeamiento y Gestidon Urbanistica.
Numero: 2022/00021266E.

Aprobacién del Convenio Urbanistico de Colaboraciéon entre la Consejeria de Agricultura,
Desarrollo Rural, Poblacién y Territorio de la Junta de Extremadura y el Ayuntamiento de
Caceres, para la mejora de la prestacion de servicios en el Centro de Operaciones Regional
de Emergencias (COR).

Por el Sr. Secretario General de la Corporacién se da lectura al Dictamen emitido por la Comisién
Informativa de Desarrollo Urbano, en sesién ordinaria celebrada el dia 14 de julio de 2022, que
dice lo siguiente:

«DICTAMEN:
Antecedentes y fundamentos de hecho:

En este Ayuntamiento se tramita de oficio la celebracién de un convenio urbanistico de
colaboracién a celebrar entre la Consejeria de Agricultura, Desarrollo Rural, Poblacién y Territorio
de la Junta de Extremadura y este Ayuntamiento de Caceres a efectos de delimitar una unidad de
actuacién simplificada para la ejecucién anticipada de la urbanizacién de ese ambito, con el objeto
de mejorar la prestacion de los servicios que se realizan en el Centro de Operaciones Regional de
Emergencias (COR) de la Junta de Extremadura.

Legislacion aplicable:

o Ley 11/2018, de 21 de diciembre, de Ordenacion Territorial y Urbanistica Sostenible de
Extremadura (LOTUS) (DOE 27-12-2018).

o Decreto Ley 10/2020 de 22 de mayo de medidas urgentes para la reactivacion econémica
en materia de edificacion y ordenacion del territorio destinadas a dinamizar el tejido econémico y
social del Extremadura, para afrontar los efectos negativos de la Covid-19. (DOE 25-05-2020)

o Decreto 143/2021, de 21 de diciembre, por el que se aprueba el Reglamento General de la
Ley de ordenacion territorial y urbanistica sostenible de Extremadura (REG.LOTUS).

o Plan General Municipal de Caceres (PGM) (DOE 30-03-2010).

. Ley 16/15, de 23 de abril, Proteccion Ambiental de la Comunidad Auténoma de
Extremadura.
o Plan Especial de Proteccién y Revitalizacién del Patrimonio Arquitecténico de la Ciudad de

Céaceres (PEPRPACC) (8-3-1990).
) Ley 7/1985, de 2 de abril, Reguladora de las Bases del Régimen Local.
. Ley 40/2015, de 1 de Octubre, de Régimen Juridico del Sector Publico

Consideraciones juridicas
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Primera.- Sobre la competencia de la Entidad Local.

El articulo 47 de la Ley 40/2015, de 1 de Octubre, de Régimen Juridico del Sector Publico
establece que “Son convenios los acuerdos con efectos juridicos adoptados por Ilas
Administraciones Publicas, los organismos publicos y entidades de derecho publico vinculados o
dependientes o las Universidades publicas entre si o con sujetos de derecho privado para un fin
comun.”

Versando el convenio cuya aprobacion se pretende sobre la colaboracion urbanistica para
permutar unas parcelas al objeto de destinar los terrenos a los usos previstos por el Planeamiento,
la competencia de esta Entidad local se fundamenta en lo dispuesto en el articulo 7 y 22.2.c) de la
Ley 7/1985, de 2 de abril, Reguladora de las Bases del Régimen Local, de conformidad con lo
establecido en el articulo 89.3 de la LOTUS, por lo que entiendo que se atribuye al Pleno de la
Corporacion de este Ayuntamiento la competencia para la aprobacion del Convenio Urbanistico.

Segunda.- Sobre el objeto del Convenio:

A la vista de lo dispuesto en la estipulacion primera, el convenio a suscribir tiene por objeto
determinar por el Ayuntamiento de Caceres el ambito fisico afectado mediante la delimitacion de
una actuacion simplificada, para la ejecucién anticipada de la urbanizacién de ese ambito, con el
objeto de mejorar la prestacion de los servicios que se realizan en el Centro de Operaciones
Regional (COR), mediante la ampliaciéon del equipamiento publico existente; no constituyendo
dicho objeto prestacion propia de los contratos regulados en la Ley 9/2017, de 8 de noviembre, de
Contratos del Sector Publico, por la que se transponen al ordenamiento juridico espafiol las
Directivas del Parlamento Europeo y del Consejo 2014/23/UE y 2014/24/UE, de 26 de febrero de
2014. Por ello, se ajusta en este sentido a lo establecido en el articulo 47.1 de la Ley 40/2015, de 1
de octubre, de Régimen Juridico del Sector Publico.

Tercera.- Sobre el contenido del Convenio

El convenio contiene estipulaciones o clausulas sobre los aspectos que se indican:

o Sujetos que suscriben el convenio y la capacidad juridica con que actua cada una de las
partes.

) La competencia en la que se fundamenta la actuacién de esta Entidad local.

o Objeto del convenio y actuaciones a realizar por cada sujeto para su cumplimiento.

o Obligaciones y compromisos asumidos por cada una de las partes.

) Causas de Resolucion y consecuencias aplicables en caso de incumplimiento de las
obligaciones y compromisos asumidos por cada una de las partes.

o Plazo de vigencia del convenio

o Mecanismos de seguimiento, vigilancia y control de la ejecucion del convenio y de los

compromisos adquiridos por los firmantes. Este mecanismo resolvera los problemas de
interpretacion y cumplimiento que puedan plantearse respecto de los convenios.

o Naturaleza, regulacién y jurisdiccion.
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o Anexos al Convenio: I. Memoria Justificativa. || Documentacion grafica y Plano de la Unidad
de Actuacién Simplificada.

Considero que las clausulas y la documentacion son ajustadas a derecho.
Cuarta.- Sobre los tramites necesarios para la aprobacion

- Memoria justificativa donde se analiza su necesidad y oportunidad, el impacto econémico, el
caracter no contractual de la actividad en cuestion, asi como el cumplimiento de lo previsto en la
LRJS.

- Informe juridico

- Dictamen de la Comisién Informativa de Desarrollo Urbano.
- Aprobacion por Pleno de la Corporacion.

- Firma del Convenio por la Alcaldia por delegacién del Pleno.

Quinta.- Sobre el 6rgano competente.

A la vista de la materia competencial y objeto del convenio y el precepto antes indicado de la
LRBRL, corresponde la aprobacion de este Convenio al Pleno de la Corporacién, de conformidad
con los articulos 7 y 22.2.c) de la LRBRL.

Vista la documentacion aportada y el procedimiento seguido, el técnico que suscribe informa
FAVORABLEMENTE al no observar inconvenientes juridicos para poder acceder a lo solicitado en
materia de su competencia, asi como considerar adecuado el procedimiento y ajustado a la legalidad
el proyecto presentado, si bien advertir que el presente informe se emite sin perjuicio de lo que
proceda en la tramitacion del correspondiente expediente de permuta que se deriva de la firma del
Convenio.

Por todo ello, considero que procederia proponer al Pleno de la Corporacién la adopciéon del
siguiente ACUERDO:

1°.- Aprobar el CONVENIO URBANISTICO de colaboracion a celebrar entre la Consejeria de
Agricultura, Desarrollo Rural, Poblacion y Territorio de la Junta de Extremadura y el Excmo.
Ayuntamiento de Caceres para lograr los objetivos de ejecucion del planeamiento expuestos en el
mismo, consistente en delimitar una unidad de actuacién simplificada para la ejecucién anticipada
de la urbanizacion de ese ambito, con el objeto de mejorar la prestacion de los servicios que se
realizan en el Centro de Operaciones Regional de Emergencias (COR),

2°.- Autorizar al Sr. Alcalde Presidente para la firma del mismo y para que sean dictadas cuantas
Resoluciones sean necesarias para la ejecucion del mismo (siempre que no sean competencia del
Pleno). POR LA COMISION»

Seguidamente el limo. Sr. Alcalde-Presidente abre el turno de intervenciones.

(..d..)
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A continuacion, el llmo. Sr. Alcalde Presidente somete a votacion la aprobacion del dictamen
transcrito, votacién que ofrece el siguiente resultado: votos a favor veintitrés (ocho de los
Concejales del Grupo Municipal del Partido Socialista, siete de los Concejales del Grupo Municipal
del Partido Popular, tres de los Concejales del Grupo Municipal Ciudadanos-Partido de la
Ciudadania, dos de los Concejales del Grupo Municipal Unidas Podemos por Caceres y tres de los
Concejales no adscritos Sr. Alcantara Grados, Sra. Diaz Solis y Sr. Amores Mendoza; votos en
contra ninguno, y abstenciones ninguna.

El Excmo. Ayuntamiento Pleno, por veintitrés votos a favor, ninguno en contra y ninguna
abstencién acuerda:

PRIMERO.- Aprobar el CONVENIO URBANISTICO de colaboracion a celebrar entre la Consejeria
de Agricultura, Desarrollo Rural, Poblacién y Territorio de la Junta de Extremadura y el Excmo.
Ayuntamiento de Caceres para lograr los objetivos de ejecucion del planeamiento expuestos en el
mismo, consistente en delimitar una unidad de actuacién simplificada para la ejecucién anticipada
de la urbanizacion de ese ambito, con el objeto de mejorar la prestacién de los servicios que se
realizan en el Centro de Operaciones Regional de Emergencias (COR),

SEGUNDO.- Autorizar al Sr. Alcalde Presidente para la firma del mismo y para que sean dictadas
cuantas Resoluciones sean necesarias para la ejecucion del mismo (siempre que no sean
competencia del Pleno).

8. Seccion de Contratacion.
Numero: 2020/00012450T.

Modificacion del contrato de Servicios de Conservacion, Mantenimiento y Vigilancia de
Espacios Verdes, Arbolado Viario, Areas de Juegos Infantiles, Fuentes Publicas y otros
elementos del Término Municipal de Caceres. Zonas Verdes Ronda Sur-Este.

Por el Sr. Secretario General de la Corporacién se da lectura al Dictamen emitido por la
Comisién Informativa de Desarrollo Urbano, en sesion ordinaria celebrada el dia 14 de julio de
2022, que dice lo siguiente:

« DICTAMEN

Examinado el expediente incoado para la modificacion del contrato de Servicios de Conservacion,
Mantenimiento y Vigilancia de Espacios Verdes, arbolado viario, areas de juegos infantiles, fuentes
publicas y otros elementos del término municipal de Céceres.

Visto el informe, de fecha tres de junio de dos mil veintidés, emitido por Jefe de la Seccién
de Parques y Jardines, y remitido a la Seccion de Contratacion, con fecha quince de junio de dos
mil veintidos, del siguiente tenor literal:

“Miguel Duran Martin-Meras, Jefe de Seccién de Parques y Jardines, en relacién con el
contrato de “Servicio de Conservacion, Mantenimiento y Vigilancia de Espacios Verdes, Arbolado
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Viario, Areas de Juegos Infantiles, Fuentes Publicas y otros elementos del Término Municipal de
Céaceres” suscrito entre el Excmo. Ayto. de Caceres y Talher.

INFORMA: que mediante acuerdo de la Junta de Extremadura y el Ayuntamiento de
Caceres se asume el mantenimiento de las zonas verdes de la Ronda Sur-Este.

Dado que esta Seccién de Parques y Jardines no dispone de recursos suficientes para
hacerse cargo de dicho mantenimiento, se propone que parte del mismo sea asumido por la
empresa TALHER.

El mantenimiento de dichas ampliaciones de zonas verdes se valora segun Pliego de
Prescripciones Técnicas del servicio (PPT), apartado 1.5. Permutas, ampliaciones y detracciones.
Asi mismo y siguiendo las prescripciones del Pliego Técnico estas ampliaciones no tendran efectos
econodmicos hasta el 1 de Enero de 2023.

La supefficie de zonas verdes a ampliar es de 12.666'81 m2 segun plano adjunto. Las
condiciones de dicho mantenimiento son las mismas que rigen en el contrato, por tanto se
considera incluido en esta ampliacion todo el arbolado de la Ronda y el desbroce de los terrenos
incluidos dentro del cerramiento de la misma.

Aplicando el precio estipulado en el contrato de TALHER de 3’06 €/m2 se obtiene un coste
total anual IVA incluido del mantenimiento de las nuevas zonas:

12.666°81 m2 x 3’06 €/m2 = 38.760°44 € (IVA incluido).

El coste anual de la ampliacién asciende a la cantidad de TREINTA' 'Y OCHO MIL
SETECIENTOS SESENTA EUROS Y CUARENTA Y CUATRO CENTIMOS, incluido IVA, por tanto
corresponde una facturacion mensual de TRES MIL DOSCIENTOS TREINTA EUROS Y CUATRO
CENTIMOS, incluido IVA (3.230°04 €/mes)’.

El informe emitido por el Secretario General de la Corporacién, con fecha dieciséis de junio
de dos mil veintiuno, en el que se hacen las siguientes

Consideraciones Juridicas
“Primera.- Legislacion aplicable.

Conforme establece la Disposicién transitoria primera de la Ley 9/2017, de 8 de noviembre,
de Contratos del Sector Publico, por la que se transponen al ordenamiento juridico espanol las
Directivas del Parlamento Europeo y del Consejo 2014/23/UE y 2014/24/UE, de 26 de febrero de
2014:

“2. Los contratos administrativos adjudicados con anterioridad a la entrada en vigor de la
presente Ley se regiran, en cuanto a sus efectos, cumplimiento y extincién, incluida su
modificacion, duracion y régimen de prérrogas, por la normativa anterior”.
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Estamos ante un contrato formalizado el dia veintiuno de enero de dos mil diecinueve, y, por
tanto, su modificacion, debera tramitarse al amparo de lo establecido en el Real Decreto Legislativo
3/2011, de 14 de diciembre, por el que se aprueba el texto refundido de la Ley de Contratos del
Sector Publico (TRLCSP).

Segunda.- Modificacién del contrato.

El articulo 219 del TRLCSP establece que los contratos administrativos solo podran ser
modificados por razones de interés publico en los casos y en la forma prevista en el Titulo V del
Libro | de dicha Ley. Dos son, por tanto, los requisitos acumulativos que han de exigirse para la
aprobacion de la modificacion de los contratos administrativos: de una parte, la acreditacion de
razones de interés publico, y de otra, la concurrencia de alguno de los supuestos previstos en el
Titulo V del Libro |, es decir, articulos 105 a 108.

Del articulo 105 del TRLCSP resultan dos casos en los que cabe la modificacién de los
contratos:

- Cuando asi se haya previsto en los pliegos o en el anuncio de licitacion,

- 0 en los casos y con los limites establecidos en el articulo 107 del TRLCSP.

El TRLCSP parte de la distincion entre modificaciones previstas en los pliegos o anuncio de
licitacion y modificaciones no previstas en dicha documentacion (art. 105 TRLCSP).

Si bien, establece en uno u otro caso las siguientes limitaciones:

- Si fuese necesario que la prestacion se ejecutase en forma distinta a la pactada
inicialmente deberé procederse a la resolucion del contrato en vigor y a la celebracion de otro bajo
las condiciones pertinentes. Este nuevo contrato debera adjudicarse de acuerdo con lo previsto en
el Libro Ill (art. 105.1 parrafo segundo).

- La modificacion del contrato no podra realizarse con el fin de adicionar prestaciones
complementarias a las inicialmente contratadas, ampliar el objeto del contrato a fin de que pueda
cumplir finalidades nuevas no contempladas en la documentacion preparatoria del mismo, o
incorporar una prestacion susceptible de utilizacion o aprovechamiento independiente. En estos
supuestos, debera procederse a una nueva contratacion de la prestacion correspondiente, en la
que podra aplicarse el régimen establecido para la adjudicaciéon de contratos complementarios si
concurren las circunstancias previstas en los articulos 171.b) y 174.b).

Por tanto, debemos analizar, en primer lugar, si en los pliegos se prevé la posibilidad de
modificacion del contrato, y, en su defecto, si se dan algunos de los supuestos del articulo 107 del
TRLCSP.

La ampliacion propuesta supone una modificacion del ambito territorial del contrato
contemplada en el Pliego de Condiciones Administrativas Particulares que sirve de base a este
contrato, en su clausula 30?%, del siguiente tenor:

“Una vez perfeccionado el contrato, el 6rgano de contratacion sélo podra introducir
modificaciones en el mismo, en los supuestos en que, por razones de interés publico, se extendiera
el ambito territorial del contrato, viniendo obligado el adjudicatario a hacerse cargo de la
conservacion, mantenimiento y vigilancia de las nuevas zonas, en los términos previstos en la
legislacion vigente.
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Estas modificaciones no podran exceder, en mas o en menos, el 10 por ciento del precio de
adjudicacion del contrato; en el caso de modificaciones sucesivas, el conjunto de ellas no podra
superar este limite.

Las modificaciones se aprobaran en la forma prevista en el titulo V del libro |, y de acuerdo
con el procedimiento requlado en el articulo 211 del TRLCSP, y se formalizaran conforme a lo
dispuesto en el articulo 156 TRLCSP”.

Y, en el Pliego de Prescripciones Técnicas, en su clausula 1.5.2, segun la cual:

El Ayuntamiento podra modificar por permuta, ampliacion o detraccion las zonas a
conservar o limpiar, asi como los limites que las definen. Todo ello se comunicara al adjudicatario,
al menos, con quince (15) dias de anticipacion.

El adjudicatario estara obligado a admitir para su conservacion las zonas verdes de nueva
creacion o el arbolado, areas de juegos infantiles, areas biosaludables, fuentes ornamentales e
historicas, y demas elementos objeto de este contrato que con motivo de obra nueva,
ampliaciones, recepciones, adquisiciones, o cualquier otro criterio considerado por los Servicios
Técnicos Municipales como suficiente, incrementen el ambito de actuacion, en las mismas
condiciones que el resto de la adjudicacion.

(...)

El canon global sera invariable a lo largo de todo el afio aun cuando el ambito de actuacion
haya aumentado por cualquiera de las causas antes mencionadas.

En el caso de aumento de la superficie a mantener, se aumentara proporcionalmente el
numero de trabajadores de la concesion en unidades minimas de un trabajador a media jornada.
Este aumento afectara elusivamente al personal operativo de oficios, y en ningun caso al personal
técnico o administrativo.

Cada ano se procedera a incrementar el canon anual de mantenimiento, actualizando el
inventario con las ampliaciones que hubieran existido durante el afio precedente, con efectos
exclusivos desde el uno de enero del afio siguiente en que se haya producido el incremento.

(...).

Como limites cualitativos, la modificacién sélo puede autorizarse por "razones de interés
publico en los casos y en la forma prevista en el Titulo V del Libro | de dicha Ley".

Como limite cuantitativo las modificaciones no podran exceder, en mas o en menos, el 10
por ciento del precio de adjudicaciéon del contrato; en el caso de modificaciones sucesivas, el
conjunto de ellas no podra superar este limite.

En este sentido, y a efectos de determinar la viabilidad de la modificacion contractual
propuesta, debemos determinar si el incremento del precio del contrato que se derivaria de la
presente modificacion, adicionado a las sucesivas modificaciones contractuales aprobada por el
Ayuntamiento de Caceres, exceden del 10 por ciento del precio de adjudicacion del contrato.

El canon anual del contrato adjudicado asciende a la cantidad de 2.644.710,74 euros
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anuales, Impuesto sobre el Valor Afadido no incluido, por lo que el limite maximo al que podria
ascender el total de las modificaciones contractuales durante la duracién del contrato seria de
264.471,07 euros anuales, IVA no incluido.

En este mismo expediente consta una primera modificacién, aprobada por el Pleno de la
Corporacion, en sesién celebrada el dia dieciséis de diciembre de dos mil veintiuno, por importe de
207.188,67 euros, Impuesto sobre el Valor Afadido no incluido, y formalizada en documento
administrativo de fecha nueve de febrero de dos mil veintidos.

MEDICION
ZONA

(m2)
Charca Musia 3.420,00
Estacion Arroyo-Malpartida 3.191,00
Fratres-Moctezuma 40.038,00
Pinilla 5.295,00
Rincon de Ballesteros 1.913,00
San Francisco 6.825,00
TOTAL 60.682,00

Y una segunda modificacion, propuesta por el Jefe de la Seccion de Parques y Jardines, en
informe de fecha cuatro de noviembre de dos mil veintiuno, por importe de 23.365,31 euros,
Impuesto sobre el Valor Aiadido no incluido, pendiente de aprobacion, por falta de crédito
presupuestario.

] FECHA MEDICION
ZONA ACTUACION EJECUCION )
El Peru Camino lateral Avda. Alemania 2020
Llopis-Las 300 Ejecucion rotonda Maltravieso 2020 610,31
Fratres Ajardinamiento Avda. Hispanidad 2020 509,58
Nuevo Céaceres Ajardinamiento Av. Juan Pablo con C/ TlUnez 2021 6.365,34
Aldea Moret Ajardinamiento rotonda de C/ Malpartida 2020 272,98
Montesol Jardineria ampliacion del Parque Via de la Plata 2020 1.345,86
Espiritu Santo iAjardinamiento del entorno de la calle Rio Ebro 2021 741,54
TOTAL 9.235,30

La modificacion ahora propuesta, para el mantenimiento de las zonas verdes de la Ronda
Sur-Este, tiene un coste anual de TREINTA'Y OCHO MIL SETECIENTOS SESENTA EUROS CON
CUARENTA Y CUATRO CENTIMOS, (38.760,44 euros), Impuesto sobre el Valor Afiadido incluido.

En consecuencia, el importe total de modificaciones contractuales del expediente sumaria
262.587,40 euros, Impuesto sobre el Valor Adadido no incluido (207.188,67 euros + 23.365,31
euros + 32.033,42 euros), no excediendo del limite del 10 por ciento establecido en la clausula 302
del PCAP (264.471,07 euros).
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Y como limites formales o de procedimiento, la modificacion contractual, como todo acto
administrativo, debe ir precedida de la instruccion del correspondiente procedimiento, pudiendo
destacar a este respecto las siguientes reglas contenidas en el articulo 211 TRLCSP:

El primer apartado de este precepto impone la obligacion de dar audiencia al contratista.

La siguiente regla procedimental la encontramos en el apartado segundo de este mismo
precepto, en cuya virtud, se establece con caracter no basico que en la Administracion General del
Estado, sus organismos auténomos, las entidades gestoras y servicios comunes de la Seguridad
Social y demas entidades publicas estatales, los acuerdos a que se refiere el apartado primero
deberan ser adoptados previo informe del Servicio Juridico correspondiente.

En funcién de lo dispuesto en la Disposicion Adicional 22 del TRLCSP, los informes que la
Ley asigna a los servicios juridicos se evacuaran, en el ambito de la Administracién Local, por el
Secretario o por el 6rgano que tenga atribuida la funcion de asesoramiento juridico de la
Corporacion.

Una vez tramitado el expediente de modificacion, tiene que recaer el acuerdo aprobatorio
del 6rgano de contratacion, sin el cual no se puede introducir ni ejecutar ninguna modificacion.

Y finalmente, la modificacién del contrato debe formalizarse siguiendo el régimen general
establecido para la formalizacion de los contratos (art. 219.2 TRLCSP).

Conclusiones

Por todo ello, entendiendo que concurren razones de interés publico derivadas de
necesidades nuevas que justifican la modificacion propuesta, y que no se vulneran las limitaciones
legales anteriormente indicadas, es decir, no excede del 10 por ciento del precio de adjudicacién
del contrato, no se adicionan prestaciones complementarias a las inicialmente contratadas, se trata,
en este caso, de actuaciones comprendidas en el objeto del contrato, no se amplia el objeto del
contrato para cumplir finalidades no contempladas, y no se incorpora una prestacién susceptible de
utilizacién o aprovechamiento independiente, y cumplidos los requisitos procedimentales previstos
en el texto refundido de la Ley de Contratos del Sector Publico, procederia que por el Pleno de la
Corporacion, érgano competente en los términos de la Disposicion Adicional Segunda del Real
Decreto Legislativo 3/2011, de 14 de noviembre, se autorice la modificacion propuesta del contrato
de Servicios de Conservacién, Mantenimiento y Vigilancia de Espacios Verdes, arbolado viario,
areas de juegos infantiles, fuentes publicas y otros elementos del término municipal de Caceres, en
los términos anteriormente referidos.

Al expediente debera incorporarse la conformidad del adjudicatario y el informe de
fiscalizacion previa.

La modificacion se formalizara en documento administrativo, en los términos establecidos
en los articulos 156 y 219.2 del TRLCSP, y sera efectiva desde la fecha de su formalizacion.
Caceres, en la fecha de firma electronica. EL SECRETARIO GENERAL, Fdo.: Juan Miguel
Gonzalez Palacios”.
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Y, asimismo, el informe de fiscalizacion emitido por el Viceinterventor Municipal, con fecha
veintiocho de junio de dos mil veintidds, del siguiente tenor:

INFORME FISCALIZACION

De acuerdo con lo establecido en los articulos 214 de Real Decreto Legislativo 2/2004, de 5
de marzo, por el que se aprueba el Texto Refundido de la Ley Reguladora de las Haciendas
Locales (TRLRHL), 4.1 a) Real Decreto 128/2018, de 16 de marzo, por el que se regula el régimen
juridico de los funcionarios de Administracion Local con habilitacion de caracter nacional, en
relacion al expediente de “Modificacion del Contrato de Servicios de Conservacién, Mantenimiento
y Vigilancia de Espacios Verdes, arbolado viario, areas de juegos infantiles, fuentes publicas y
otros elementos del término municipal de Caceres , el funcionario que suscribe tiene a bien emitir el
siguiente INFORME:

Primero.- La Disposicién Transitoria Primera, apartado 1°, de la Ley 9/2017, de 8 de
noviembre, de Contratos del Sector Publico, por la que se transponen al ordenamiento juridico
espanol las Directivas del Parlamento Europeo y del Consejo 2014/23/UE y 2014/24/UE, de 26 de
febrero de 2014 (LCSP) establece que los expedientes de contratacién iniciados antes de la
entrada en vigor de esta Ley se regiran por la normativa anterior, afiadiendo en su apartado 2° que
los contratos administrativos adjudicados con anterioridad a la entrada en vigor de la presente Ley
se regiran, en cuanto a sus efectos, cumplimiento y extincién, incluida su modificacién, duracion y
régimen de prérrogas, por la normativa anterior.

Siendo la fecha de formalizacion del contrato el 21 de enero de 2019, y habiéndose regido
el expediente de contratacién por el Real Decreto Legislativo 3/2011, de 14 de noviembre, por el
que se aprueba el Texto Refundido de la Ley de Contratos del Sector Publico (TRLCSP), la
normativa de aplicacion a la modificacion del mismo, ademas de lo previsto en el PCAP y en el
contrato, vendra constituida por TRLCSP.

Expuesto todo lo anterior, a efectos de verificar el cumplimiento de los requisitos minimos
del régimen de fiscalizacion previa limitada establecidos en la Base de Ejecucion 41.2 del vigente
presupuesto, estos se corresponderian con los establecidos en la Resolucion de 4 de julio de 2011,
de la Intervencion General de la Administracion del Estado, por la que se publica el Acuerdo del
Consejo de Ministros, de 1 de julio de 2011, por el que se modifica el de 30 de mayo de 2008, por
el que se da aplicacion a la prevision de los articulos 152 y 147 de la Ley General Presupuestaria,
respecto al ejercicio de la funcién Interventora en régimen de requisitos basicos, al tratarse el
contrato objeto de fiscalizacion de un contrato sujeto al TRLCSP.

Segundo.- En relaciéon con la modificacién de un contrato de servicios debemos acudir en
primer lugar a la regulacion establecida en los articulos 105 a 107 y 306 del TRLCSP.

En primer lugar el articulo 306 del TRLCSP prevé que, cuando como consecuencia de
modificaciones del contrato de servicios de mantenimiento acordadas conforme a lo establecido en
el articulo 219 y en el titulo V del libro |, se produzca aumento, reduccion o supresion de equipos a
mantener o la sustitucion de unos equipos por otros, siempre que los mismos estén contenidos en
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el contrato, estas modificaciones seran obligatorias para el contratista, sin que tenga derecho
alguno, en caso de supresiébn o reduccion de unidades o clases de equipos, a reclamar
indemnizacion por dichas causas.

Por otro lado el articulo 105.1 del TRLCSP establece que los contratos del sector publico
s6lo podran modificarse cuando asi se haya previsto en los pliegos o en el anuncio de licitacion o
en los casos y con los limites establecidos en el articulo 107, estableciendo la Clausula 30? del
PCAP y Clausula 212 del contrato formalizado:

“Una vez perfeccionado el contrato, el 6rgano de contratacion sélo podra introducir
modificaciones en el mismo, en los supuestos en que, por razones de interés publico, se extendiera
el ambito territorial del contrato, viniendo obligado el adjudicatario a hacerse cargo de la
conservacion, mantenimiento y vigilancia de las nuevas zonas, en los términos previstos en la
legislacion vigente.

Estas modificaciones no podran exceder, en mas o en menos, el 10 por ciento del precio de
adjudicacion del contrato; en el caso de modificaciones sucesivas, el conjunto de ellas no podra
superar este limite.

Las modificaciones se aprobaran en la forma prevista en el titulo V del libro I, y de acuerdo
con el procedimiento regulado en el articulo 211 del TRLCSP, y se formalizaran conforme a lo
dispuesto en el articulo 156 TRLCSP.

Tercero.- A efectos de determinar la viabilidad de la modificacion contractual pretendida,
debemos determinar si el incremento del precio del contrato que se derivaria de la presente
modificacion, adicionado a las sucesivas modificaciones contractuales aprobada por el
Ayuntamiento de Caceres, excede del 10 % del precio de adjudicacion del contrato.

El canon anual del contrato adjudicado asciende a 2.644.710,74 euros IVA no incluido, por
lo que el limite maximo al que podrian ascender el total de las modificaciones contractuales durante
la duracién del contrato seria de 264.471,07 euros anuales IVA no incluido.

A estos efectos constan las siguientes modificaciones contractuales:

- Modificacién aprobada por el Pleno del Ayuntamiento de Caceres de fecha 16 de
diciembre de 2021 y formalizado el 9 de febrero de 2022: 205.726,91 euros anuales IVA no incluido

- Propuesta de modificacidon contractual n® 2 (no aprobada aun por inexistencia de crédito
presupuestario): 23.365,31 euros anuales IVA no incluido

- Propuesta de modificacién zonas ajardinadas Ronda Sureste: 32.033,42 euros anuales
IVA no incluido

El sumatorio de las modificaciones aprobadas y propuestas ascenderia a 261.125,64 euros
anuales IVA no incluido, por lo que no se superaria el limite establecido por la Clausula 30 2 del
PCAP (264.471,07 euros anuales IVA no incluido)

Cuarto.- Existencia de crédito adecuado y suficiente. Segun se dispone en los articulos 167
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y 172 del TRLRHL, y en los articulos 24 y siguientes del Real Decreto 500/1990, los créditos
presupuestarios para gastos sélo pueden destinarse a la finalidad especifica para la cual han sido
autorizados en el presupuesto, finalidad que se determina por la clasificacion organica, funcional y
econdmica por la que se define la partida presupuestaria.

A estos efectos, el importe de la modificacion propuesta asciende a 38.760,44 euros IVA
incluido, debiendo tener en consideracién lo dispuesto en la Clausula 1.5.2 del PPT, que establece
que “....) Cada ano se procedera a incrementar el canon anual de mantenimiento, actualizando el
inventario con las ampliaciones que hubieran existido durante el afio precedente, con efectos
exclusivos desde el uno de enero del afio siguiente en que se haya producido el incremento”.

Por tanto vemos que la modificaciéon pretendida tendria efectos econdmicos a partir de 1 de
enero de 2023, no en el gjercicio 2022, por lo que no se requiere en este momento la existencia de
crédito adecuado y suficiente dado que no se reconocerian obligaciones presupuestarias por esta
modificacion, si bien existe la obligacion del Ayuntamiento de Caceres de contar con el crédito
presupuestario necesario en la aplicacion presupuestaria 01/171/210 para atender las obligaciones
econdmicas del el contrato principal, incluidas las modificaciones aprobadas y las propuestas, a 1
de enero de 2023.

Quinto.- Competencia del 6rgano. Es competente para la aprobaciéon del expediente de
contratacion al Pleno del Excmo. Ayuntamiento de Caceres, de acuerdo a lo dispuesto en la
Disposicion Adicional Segunda del Real Decreto Legislativo 3/2011, de 14 de noviembre, por el que
se aprueba el Texto Refundido de la Ley de Contratos del Sector Publico (TRLCSP), al exceder el
importe del contrato el 10 % de los recursos ordinarios del presupuesto, y su duracion el plazo de 4
anos.

Sexto.- Consta informe juridico de la Secretaria General favorable a la modificacion
planteada de fecha 16 de junio de 2022.

Conclusiones De acuerdo con lo dispuesto en la Base Ejecucion 41.2 del presupuesto del
ejercicio 2021 para el ejercicio 2022, se informa FAVORABLEMENTE. Firma electronica
Viceinterventor. Carlos Bell Pozuelo”.

Se eleva a la Comision Informativa de Desarrollo Urbano, la siguiente

PROPUESTA DE DICTAMEN

PRIMERO.- Autorizar la modificacion del contrato de Servicios de Conservacion,
Mantenimiento y Vigilancia de Espacios Verdes, arbolado viario, areas de juegos infantiles, fuentes
publicas y otros elementos del término municipal de Caceres, formalizado con la entidad TALHER,
S.A., CIF A-08602815, con fecha veintiuno de enero de dos mil diecinueve, para la inclusion de las
zonas verdes de la Ronda Sur-Este, en los términos senalados en el informe emitido por el Jefe de
la Seccion de Parques y Jardines.
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El coste anual de la ampliacién asciende a la cantidad de TREINTA Y OCHO MIL
SETECIENTOS SESENTA EUROS Y CUARENTA Y CUATRO CENTIMOS, (38.760,44
euros/anuales), Impuesto sobre el Valor Afadido incluido.

SEGUNDO.- Requerir al adjudicatario para que, en el plazo de quince dias naturales,
contados desde la fecha en que se notifique el acuerdo de modificacion, y, conforme establece el
articulo 99.3 del Real Decreto Legislativo 3/2011, de 14 de noviembre, por el que se aprueba el
texto refundido de la Ley de Contratos del Sector Publico, reajuste la garantia definitiva,
inicialmente constituida, a efectos de que guarde la debida proporcidon con el nuevo precio
modificado.

La modificacion se formalizara conforme a lo dispuesto en el articulo 156 TRLCSP.

La COMISION, tras breve debate, por CATORCE votos FAVORABLES, seis del Grupo
Socialista, cuatro del Grupo Popular, dos de Ciudadanos y dos de los Concejales No Adscritos, y el
voto en contra de los dos vocales de Unidas Podemos, dictamina favorablemente la propuesta
trascrita para la modificacion del Contrato de Servicios de Conservacion, Mantenimiento y
Vigilancia de Espacios Verdes, arbolado viario, areas de juegos infantiles, fuentes publicas y otros
elementos del término municipal de Caceres, formalizado con la entidad TALHER, S.A. POR LA
COMISION».

A continuacién, el llmo. Sr. Alcalde Presidente somete a votacién la aprobacién de la
modificacion del contrato de Servicios de Conservacion, Mantenimiento y Vigilancia de Espacios
Verdes, Arbolado Viario, Areas de Juegos Infantiles, Fuentes Publicas y otros elementos del
Término Municipal de Caceres. Zonas Verdes Ronda Sur-Este, votacion que ofrece el siguiente
resultado: votos a favor veintiuno (ocho de los Concejales del Grupo Municipal del Partido
Socialista, siete de los Concejales del Grupo Municipal del Partido Popular, tres de los Concejales
del Grupo Municipal Ciudadanos-Partido de la Ciudadania y tres de los Concejales no adscritos Sr.
Alcantara Grados, Sra. Diaz Solis y Sr. Amores Mendoza); votos en contra dos, de los
Concejales del Grupo Municipal Unidas Podemos por Caceres; abstenciones ninguna.

El Excmo. Ayuntamiento Pleno, por veintiin votos a favor, dos votos en contra y ninguna
abstencion ACUERDA:

PRIMERO.- Autorizar la modificaciéon del contrato de Servicios de Conservacion,
Mantenimiento y Vigilancia de Espacios Verdes, arbolado viario, areas de juegos infantiles, fuentes
publicas y otros elementos del término municipal de Caceres, formalizado con la entidad TALHER,
S.A., CIF A-08602815, con fecha veintiuno de enero de dos mil diecinueve, para la inclusion de las
zonas verdes de la Ronda Sur-Este, en los términos sefialados en el informe emitido por el Jefe de
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la Seccion de Parques y Jardines.

El coste anual de la ampliacién asciende a la cantidad de TREINTA Y OCHO MIL
SETECIENTOS SESENTA EUROS Y CUARENTA Y CUATRO CENTIMOS, (38.760,44
euros/anuales), Impuesto sobre el Valor Afadido incluido.

SEGUNDO.- Requerir al adjudicatario para que, en el plazo de quince dias naturales,
contados desde la fecha en que se notifique el acuerdo de modificacion, y, conforme establece el
articulo 99.3 del Real Decreto Legislativo 3/2011, de 14 de noviembre, por el que se aprueba el
texto refundido de la Ley de Contratos del Sector Publico, reajuste la garantia definitiva,
inicialmente constituida, a efectos de que guarde la debida proporcién con el nuevo precio
modificado.

9. Seccidén de Patrimonio.
Numero: 2022/00016488M.

Otorgamiento de escritura del solar n° 8 de la Manzana D del Carneril (c/ Peru, n® 7), a
nombre de los herederos de D. Gerasimo Palacios Blazquez

Por el Secretario General de la Corporacién se da lectura al Dictamen emitido por la
Comision Informativa de Desarrollo Urbano, en sesidon ordinaria celebrada el dia 14 de julio de
2022, que dice lo siguiente:

«DICTAMEN:

D. Antonio Palacios Martin, tiene solicitado el otorgamiento de escritura del solar n° 8 de la
manzana D del Carneril, hoy c/ Peru, n° 7 (Ref. catastral: 6013818QD2761C0001Bl), a su nombre y
el de los herederos de D. Gerasimo Palacios Blazquez. A la solicitud se acompafa la siguiente
documentacion:

- Acta de entrega de solar aprobada en sesién de la Comision Municipal Permanente de 25 de
noviembre de 1970, adjudicando el solar a D. Gerasimo Palacios Blazquez.

- Libro de familia de D. Gerasimo Palacios Blazquez y D? Ana Martin Nevado.

- DNI de D? Ana Martin Nevado, D. Juan Palacios Martin, D. Antonio Palacios Martin y D?
Isabel M2 Palacios Martin.

- Certificado de defuncion de D. Gerasimo Palacios Blazquez.

- Testamento de D. Gerasimo Palacios Blazquez.

Que dicho solar fue adjudicado a D. Gerasimo Palacios Blazquez, mediante Acuerdo de la
Comision Municipal Permanente de fecha 25 de noviembre de 1970; habiendo fallecido y siendo
sus herederos, conforme a testamento otorgado con fecha 28 de noviembre de 1989 ante el notario
D. José Antonio Rivero Morales y con el numero 2421 de su protocolo, las siguientes personas: D?
Ana Martin Nevado, D. Juan Palacios Martin, D. Antonio Palacios Martin y D? Isabel M? Palacios
Martin.

Concluyéndose de la documentacion aportada por los interesados que los herederos de D.
Gerasimo Palacios Blazquez y por tanto quienes tienen derecho al otorgamiento de escritura del
citado solar a su nombre, son su esposa, D? Ana Martin Nevado, y sus hijos, D. Juan, D. Antonio y
D? Isabel M2 Palacios Martin.
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El Sr. Arquitecto Municipal informa que comprobada la superficie de la parcela sobre el
plano parcelario de la cartografia municipal del casco urbano a escala 1:500, es de 108,00 m?, y
cuyos linderos son los siguientes:

Linda al frente con calle de su situacion, por la derecha entrando con la vivienda n° 9, por la
izquierda con la vivienda n° 3 y al fondo con las viviendas n°® 6 y 8 de la calle Uruguay.

Valoracion del solar: TREINTA'Y UN MIL CUATROCIENTOS OCHENTA Y CUATRO
EUROS CON DIECISEIS CENTIMOS (31.484,16 €), *IVA no incluido.

En cuanto a la problematica planteada con respecto a la valoracion de estos solares,
reiteramos todas las consideraciones expuestas en los informes emitidos con fecha 20 de febrero
de 2006 con motivo de otros expedientes de otorgamientos de escrituras precedentes, en las
cuales nos ratificamos y que son de igual aplicacion al presente expediente; haciendo constar que
como ya tiene conocimiento la Corporaciéon con motivo de alegaciones efectuadas con respecto a
la valoracion por algunos de los adjudicatarios de otorgamientos de escrituras precedentes, segun
consta en acuerdo de la Junta de Gobierno Local de fecha 2 de enero de 2007: “El limo. Sr. Alcalde
Presidente, de conformidad con el parecer de la Junta de Gobierno Local, resuelve remitir los
expedientes antedichos a la Comision Informativa de Patrimonio y Contratacioén, debiéndose
incorporar la propuesta presentada por la Junta de Gobierno Local de que debe seguirse una
politica de proteccién social respecto a la problematica que plantean estos procedimientos, por lo
que se procederd, en lo sucesivo, en relacion con expedientes de estas caracteristicas a
aceptar que la valoracion de los solares a efectos de su enajenacion sea del 10% respecto
de las valoraciones realizadas, a su vez, por el Arquitecto del Servicio de Infraestructuras
Municipal en informes emitidos al efecto”.

Asi pues y conforme a lo anteriormente expuesto la cantidad a abonar a efectos de la
adquisicion del solar mencionado ascenderia de conformidad con el criterio establecido por este
Ayuntamiento y que ha sido antes sefalado, a la cantidad de TRES MIL CIENTO CUARENTA Y
OCHO EUROS CON CUARENTA Y DOS CENTIMOS (3.148,42 €), mas los impuestos
correspondientes; cantidad que habra de ser abonada en el plazo de UN MES contado desde la
notificacion del acuerdo de autorizacién del otorgamiento de escritura de referencia.

Por todo ello, se eleva a la Comision Informativa de Desarrollo Urbano la siguiente
propuesta de DICTAMEN:

PRIMERO.- Autorizar el otorgamiento de la escritura del solar n° 8 de la manzana D del
Carneril, hoy ¢/ Peru, n° 7, a nombre de D? Ana Martin Nevado, D. Juan Palacios Martin, D. Antonio
Palacios Martin y D? Isabel M? Palacios Martin, en la proporcion y términos que legalmente
corresponda teniendo en cuenta lo establecido en el Testamento antes resefado, debiendo
ingresar los interesados la valoracion del solar que ha efectuado el Sr. Arquitecto Municipal, mas
los impuestos correspondientes, como igualmente seran de su cuenta todos los gastos que se
originen.

SEGUNDO.- Los interesados deberan abonar, a efectos de la adquisicion del solar
mencionado, de conformidad con el criterio establecido por este Ayuntamiento y que ha sido antes
sefalado, la cantidad de TRES MIL CIENTO CUARENTA Y OCHO EUROS CON CUARENTA Y
DOS CENTIMOS (3.148,42 €), mas los impuestos correspondientes; cantidad que habra de ser
abonada en el plazo de UN MES contado desde la notificacién del acuerdo de autorizacion del
otorgamiento de escritura de referencia.

TERCERO.- Notificar dicho otorgamiento a la Junta de Extremadura, segun previene el
Real Decreto Legislativo 781/1986 de 18 de abril, y facultar al Excmo. Sr. Alcalde Presidente para
la firma de la correspondiente escritura publica.
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La COMISION, tras breve debate, por unanimidad, dictamina favorablemente la propuesta
trascrita para el otorgamiento de la escritura del solar n° 8 de la manzana D del Carneril, hoy c/
Perd, n°® 7. POR LA COMISION».

El limo. Sr. Alcalde Presidente pregunta si el acuerdo a adoptar es conforme a dictamen.

El Excmo. Ayuntamiento Pleno, por unanimidad, es decir con el voto favorable de los
veintitrés miembros presentes en esta sesién, acuerda aprobar este asunto conforme al dictamen
transcrito, que queda elevado a acuerdo en todos sus términos.

10. Seccién de Patrimonio.
Numero: 2021/00018385C.

Otorgamiento de escritura del solar n°® 13 de la Manzana | del Carneril (c/ Honduras, n° 18), a
nombre de los herederos de D. Manuel Sanchez Pérez y de D? Isabel Garcia Martin

Por el Secretario General de la Corporacién se da lectura al dictamen emitido por la
Comision Informativa de Desarrollo Urbano, en sesién ordinaria celebrada el dia 14 de julio de
2022, que dice lo siguiente:

«DICTAMEN:

En relacién con el expediente tramitado a instancia de D. Valeriano Sanchez Garcia sobre
el solar n® 13 de la Manzana |, al sitio del Carneril, actualmente calle Honduras, n°® 18, solicitando
el otorgamiento de escritura del citado solar (correspondiente a la finca registral 6048 y referencia
catastral: 6112509QD2761A0001PD) a su nombre y el de los herederos de D. Manuel Sanchez
Pérez, y;

RESULTANDO: Que el Pleno de este Ayuntamiento en sesion mensual ordinaria celebrada
en primera convocatoria el dia diecisiete de febrero de dos mil veintidés, acordoé:

“PRIMERO.- Autorizar el otorgamiento de la escritura del solar n°® 13 de la manzana I, del
Carneril, hoy C/ Honduras, n° 18, a nombre de D? Juana Sanchez Garcia, D M? Teresa Sanchez
Garcia, D. Valeriano Sanchez Garcia, D. Manuel Sanchez Garcia y D? M? Mercedes Lancho Rufo,
en la proporcion y términos que legalmente corresponda teniendo en cuenta lo establecido en las
Declaraciones de Herederos Abintestato antes resefiadas, debiendo ingresar los inferesados la
valoraciéon del solar que ha efectuado el Sr. Jefe de Servicio de Proyectos Estratégicos y
Edificacion, mas los impuestos correspondientes, como igualmente seran de su cuenta todos los
gastos que se originen.

SEGUNDO.- Los interesados deberan abonar, a efectos de la adquisicion del solar
mencionado, de conformidad con el criterio establecido por este Ayuntamiento y que ha sido antes
senalado, la cantidad de DOS MIL TRESCIENTOS CUARENTA Y UN EUROS CON DIECINUEVE
CENTIMOS (2.341,19 €), més los impuestos correspondientes; cantidad que habra de ser abonada
en el plazo de UN MES contado desde la notificaciéon del acuerdo de autorizacién del otorgamiento
de escritura de referencia.

TERCERO.- Notificar dicho otorgamiento a la Junta de Extremadura, segun previene el Real
Decreto Legislativo 781/1986 de 18 de abril, y facultar al Excmo. Sr. Alcalde Presidente para la
firma de la correspondiente escritura publica”. Notificacion que fue efectuada con fecha 12 de abril
de 2022 y n° de registro SAL2022009762.

RESULTANDO: Que segun carta de pago de fecha 5 de mayo de 2022 con n° de
operacion: AYTO/2022 — 120220000822, los interesados han ingresado en este Ayuntamiento la
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cantidad de 2.832,84 €, equivalentes al precio del solar (DOS MIL TRESCIENTOS CUARENTA
Y UN EUROS CON DIECINUEVE CENTIMOS (2.341,19 €)), y el IVA correspondiente.

RESULTANDO: Que habiéndose efectuado los tramites oportunos para la formalizacién de
la escritura del solar n° 13 de la manzana |, del Carneril, hoy C/ Honduras, n° 18, a nombre de D?
Juana Sanchez Garcia, D? M? Teresa Sanchez Garcia, D. Valeriano Sanchez Garcia, D. Manuel
Sanchez Garcia y D? M? Mercedes Lancho Rufo, en la proporcién y términos que legalmente
corresponde a cada uno de ellos. No obstante, con fecha 10 de mayo de 2022, D? M Mercedes
Lancho Rufo presenta Escritura de Repudiacion de Herencia, formalizada con fecha 28 de abril de
2022, ante el notario D. Alberto Saenz de Santa Maria Vierna, con el nimero 806 de su protocolo,
en la cual se hace constar que repudia la herencia de su esposo D. José M? Sanchez Garcia,
fallecido el dia 2 de septiembre de 2020.

Por todo lo anteriormente expuesto, y con anterioridad a la formalizacién de la pertinente
escritura de otorgamiento del solar n° 13 de la manzana |, del Carneril, hoy C/ Honduras, n°® 18;
procede, a la vista de la nueva documentacién aportada por D? Mercedes Lancho Rufo, esto es, la
escritura de repudiacion de la herencia de su esposo D. José M? Sanchez Garcia, modificar el
punto PRIMERO del acuerdo adoptado por el Pleno de este Excmo. Ayuntamiento con fecha 17 de
febrero de 2022, y en consecuencia adoptar un nuevo acuerdo.

Por todo ello, se eleva a la Comision Informativa de Desarrollo Urbano la siguiente
propuesta de DICTAMEN

PRIMERO .- Autorizar el otorgamiento de la escritura del solar n°® 13 de la manzana |, del
Carneril, hoy ¢/ Honduras, n° 18, a nombre de D? Juana Sanchez Garcia, D* M? Teresa Sanchez
Garcia, D. Valeriano Sanchez Garcia y D. Manuel Sanchez Garcia en la proporcion y términos que
legalmente corresponda teniendo en cuenta lo establecido en las Declaraciones de Herederos
Abintestato, resto de documentos aportados por los interesados obrantes en el expediente y la
Escritura de Repudiacion de Herencia, formalizada con fecha 28 de abril de 2022 por D? Mercedes
Lancho Rufo ante el notario D. Alberto Saenz de Santa Maria Vierna, con el niumero 806 de su
protocolo.

La COMISION, tras breve debate, por unanimidad, dictamina favorablemente la propuesta
trascrita para el otorgamiento de escritura del solar n° 13 de la manzana | del Carneril, hoy C/
Honduras n° 18. POR LA COMISION».

El limo. Sr. Alcalde Presidente pregunta si el acuerdo a adoptar es conforme a dictamen.
El Excmo. Ayuntamiento Pleno, por unanimidad, es decir con el voto favorable de los

veintitrés miembros presentes en esta sesidn, acuerda aprobar este asunto conforme al dictamen
transcrito, que queda elevado a acuerdo en todos sus términos.

11. Secretaria General.
Numero: 2022/00006965Y.

Ejecucion de la Sentencia n° 150/2021, dictada por el Juzgado de lo Contencioso-
Administrativo n° 1 de Caceres, sobre Caminos Publicos.

Por el Secretario General de la Corporacion, se da cuenta de un Dictamen emitido por la
Comision Informativa de Desarrollo Urbano, en sesion ordinaria celebrada el dia 14 de julio de
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2022, del siguiente tenor literal:

«DICTAMEN.- Vista la Resolucion de la Alcaldia de fecha 4 de marzo de 2022 que
establecia:

Visto la comunicacion emitida por el Juzgado de lo Contencioso Administrativo n° 1 de
Céceres, por la que se informa de la firmeza de la Sentencia n° 150/21 dictada por este érgano el
22 de noviembre de 2021 relativa retroaccion de actuaciones a los efectos de que se dé traslado a
los hoy recurrentes del recurso presentado por D. Miguel Salazar Leo para que puedan presentar
cuantas alegaciones convengan a su derecho y se ordena que se lleve a puro y debido efecto las
declaraciones contenidas en el fallo de la misma.

La Alcaldia-Presidencia, en uso de las atribuciones que le confiere la vigente legislacion,
resuelve:

PRIMERO.- Incoar de oficio el correspondiente expediente para la ejecucién de la Sentencia
150/2021 de 22 de noviembre, dictada por el Juzgado de lo Contencioso-Administrativo n° 1 de
Céaceres.

SEGUNDO.- Recabar los informes pertinentes y formular propuesta para la adopcion del
acuerdo correspondiente que se elevara el pleno de la Corporacion.

Con fecha 13 de abril de 2022 se notificé a D. Maria Luisa Lillo Puente lo siguiente:

“En cumplimiento del acuerdo del Excmo. Ayuntamiento Pleno de 21 de abril de 2022
relativo a la ejecucion de la sentencia firme num. 150/2021, de 22 de noviembre, dictada por el
Juzgado de lo Contencioso-Administrativo num. 1 de Caceres, en el procedimiento ordinario num.
180/2019, adjunto se remite el recurso de reposicién interpuesto por D. Miguel Salazar Leo , y de
acuerdo con lo establecido en el articulo 118 de la Ley 39/2015 de 1 de octubre del Procedimiento
Administrativo Comun de las Administraciones Publicas se le concede un plazo de 10 dias para
presentar cuantas alegaciones convengan a su derecho”.

Con fecha 30 de mayo de 2022 se presentan alegaciones por parte de Diha. Maria Luisa
Lillo Puente y su marido, D. Isidro Silos Gamonal, en tres sentidos:
1) Inexistencia de indicios suficientes para determinar la existencia o el caracter publico del
supuesto camino de la Estacion a Casas de Don Antonio. Improcedencia del reajuste del
Camino de Aldea del Cano a Cordobilla de Lacara.

2) Subsidiariamente, la recurrente alega inobservancia absoluta del procedimiento
administrativo, que causa indefension, en cuanto que afirma que en ninguna de las
exposiciones publicas del expediente de formacion del Catalogo (ni en las aprobaciones
provisionales, ni en la definitiva), no se ha contemplado nunca el supuesto camino de la
Estacién a Casas de Don Antonio.

3) Subsidiariamente a lo anterior, esgrime la nulidad plena de todo el Catalogo de caminos
publicos, por caducidad del expediente.

Considerando que estas alegaciones han sido informadas con fecha 21 de junio de 2022 por el
técnico competente por razéon de la materia en el siguiente sentido y con las siguientes
conclusiones:

Como ya se informo en el expediente 2020/00004144R en sus conclusiones basadas en el estudio
de la informacion gréfica y documental de la zona de estudio de la modificacion del trazado del
camino de Aldea del Cano a Cordobilla de Lacara.

1-El camino de Aldea del Cano a Cordobilla de Lacara tiene su inicio desde el Camino de la
Estacion de Aldea del Cano a Casas de Don Antonio y termina en la carretera que da acceso al
Rincén de Ballesteros. Esta catalogado como publico en su totalidad dentro del municipio de
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Céceres

2- En la primera cartografia del afio 1898 realizada en el municipio de Caceres, el camino
tiene otro trazado diferente al consolidado en la actualidad, los topografos cartografiaron sélo un
paso por el rio Ayuela (el paso situado mas al norte) hacia Aldea del Cano obviando y sin
considerar el paso del camino por un puente de piedra que ellos mismos representaron.

3- Las fuentes cartograficas y ortofotos oficiales del IGN, del ejército y catastrales de la zona
demuestran la existencia de la traza de los dos caminos, el histérico y el utilizado a dia de hoy, este
ultimo ha consolidando su trazado al paso del rio Ayuela por el tnico vado que existe, segun las
fuentes graficas de al menos desde el ano 1946. Existen un puente histérico de piedra
representado en los Bosquejos del afio 1898 para el paso por el rio Ayuela.

4- Trascurridos los arfios, como se ha demostrado anteriormente el camino histérico ha ido
perdiendo su trazado al dejar de usarse por el paso tan complicado por el rio Ayuela, llegando a
desaparecer practicamente a principios de los 80. Desde esas fechas, la traza inicial se ha
modificado y consolidado en el tiempo en el recorrido que se esta utilizado a dia de hoy y que se ha
incorporado al catalogo de caminos del municipio de Caceres. Los propietarios de las fincas por
donde transita el camino han dejado siempre paso para uso publico.

5- Existe un certificado del Ayuntamiento de Caceres del afio 1991 en el que se deduce ‘la
entidad publica de los caminos, el enlace del camino y puente sobre el rio Ayuela”.

6-Recorrido el camino por la Patrulla Verde de la Policia Local del Ayuntamiento de Céaceres
se constata que es transitable sin ningtn obstaculo a su paso por las fincas de “La Atalaya” y
“Criadero.

7- Como ha quedado expuesto tras la visita de campo del dia 9 de junio de 2022, este
camino catalogado tiene transito y uso publico consolidado, de hecho los particulares de las fincas
afectadas han dejado siempre el paso libre a todos los vecinos para el acceso a sus fincas y a las
localidades cercanas. Esta modificacion del trazado histérico es el tnico paso viable sobre el rio
Ayuela, de no estar incorporado al catalogo la localidad de Aldea del Cano quedaria incomunicada
sin poder dar servicios a las fincas del municipio de Caceres al otro lado del rio. 8- Tras las
declaraciones de los vecinos que conocen la zona y la documentacion presentada en los recursos
de reposicion por parte de los particulares y el Exemo. Ayuntamiento de Aldea del Cano, coinciden
con todo lo expuesto en este informe para la modificacién del trazado actual, concluyendo que el
camino que parte desde el camino de la Estacion de Aldea del Cano y denominado camino de
Aldea del Cano a Cordobilla de Lacara debe ser catalogado como publico. En los dos caminos
objeto del informe, camino de La Estacion de Aldea del Cano a Casas de Don Antonio y el cambio
de trazado del camino de Aldea del Cano a Cordobilla de Lacara existen indicios suficientes como
para proponer incluirlos en el catalogo de caminos publicos de Caceres por todo lo expuesto. Son
caminos que vertebran y dan servicio a las explotaciones agricolas de la zona desde hace
décadas. Siendo necesario que sigan estando abiertos al publico para que los vecinos de Céaceres
y municipios colindantes accedan a sus fincas y a las localidades cercanas tal y como asi se ha
solicitado en los recursos de reposicion.

Considerando el informe de Secretaria General de fecha 29 de junio de 2022 que en sus
consideraciones juridicas establece:

Los recurrentes alegan tres motivos de impugnaciéon contra el recurso de reposicion
interpuesto por el Ayuntamiento de Aldea del Cano, que pasamos a analizar:

Primero. - Inexistencia de indicios suficientes para determinar la existencia o el caracter
publico del supuesto camino de la Estacion a Casas de Don Antonio. Improcedencia del reajuste
del Camino de Aldea del Cano a Cordobilla de Lacara. Los recurrentes consideran que procede
desestimar el recurso de reposicion interpuesto por el Ayuntamiento de Aldea del Cano contra la
aprobacion definitiva del Catalogo de Caminos publicos de Caceres, con base en las conclusiones
del informe emitido por el Ingeniero Sr. Vergara Dato, y que son las siguientes: En la llamada
“Cartografia histérica”, bosquejos topograficos y planos geométricos ordenados realizar por la Ley
de 24 de agosto de 1896, y también, por la Ley de 27 marzo de 1990, de rectificaciéon de las
cartillas evaluatorias, en la que no aparece ni el camino de estacion a Casas de Don Antonio, ni
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ningun reajuste/desvio para la traza del camino de Aldea del Cano a Cordobilla. Del estudio del
denominado “Libro de Yerbas de Caceres”, se extrae que por la finca “La Atalaya de Mayoralgo”,
solo discurren la carretera de Caceres a Mérida y el Camino de Aldea del Cano a Carmonita, que
nada tienen que ver con el camino estudiado. El Ayuntamiento de Caceres no ha invertido nunca
fondos municipales para la construccién, mantenimiento conservacion de dicha via y/o el
desvio/reajuste, al considerar que las trazas estudiadas no son otra cosa que parte de pistas
interiores de la finca, costeada, en su caso, con recursos privados. Y concluye que lo cierto es que
no existe ningun camino fisico que salga de la estacion y ninguno que llegue a Casas de Don
Antonio, siendo el Unico itinerario real y evidente, es el camino de la estaciéon a Aldea del Cano,
que es la actual carretera CC-71 y que aparece en la planimetria historica desde la inauguracion de
la propia estacion.

A mayor abundamiento, los recurrentes alegan: - En el catélogo realizado por la Junta de
Extremadura, no aparece ningun camino de la Estacion a Casas de Don Antonio. - No consta
ningun expediente o denuncia de la Policia sobre el supuesto camino, que pueda justificar la
titularidad o un uso publico del mismo. - No consta en la Seccion de Patrimonio ningun expediente
0 actuacion que se refiera al supuesto camino de la estacion a Cass de Don Antonio, ni tampoco en
el Inventario General del Archivo Histérico municipal de Caceres. - No aparece en la planimetria
histérica. En referencia al reajuste o desvio del camino de Aldea del Cano a Cordobilla de Lacara,
los recurrentes defienden el trazado acordado por la aprobacion definitiva, que establecia que en el
término municipal de Caceres discurre exclusivamente en la margen izquierda del rio Ayuela, sin
afectar a la finca Atalaya de Mayoralgo, argumentando que en dicha aprobacién definitiva, el
Ayuntamiento de Caceres asumi6 la planimetria histérica y la cartografia catastral para catalogar
dicho camino, que refleja que el trazado de dicho camino discurre siempre en la margen izquierda
del rio Ayuela, sin afectar nunca a dicha finca.

Y finalmente, llega a la conclusion de inexistencia de camino publico de la Estacion a Casas
de Don Antonio, del examen y resultado de las pruebas practicadas en el proceso judicial. La
alegacion debe desestimarse. Como se pone de relieve en el informe técnico del SIG, en el
Catalogo de caminos de Aldea del Cano, el camino publico denominado “LAS PASARELAS’, sigue
la direccion y el trazado del camino hacia el término municipal de Caceres, que corresponde con el
camino catalogado como de la Estacion de Aldea del Cano a Casas de Antonio en el municipio de
Céaceres. El recorrido o traza de dicho camino se inicia en Casas de Don Antonio, cruza la carretera
de Mérida y recorre practicamente en paralelo el rio Ayuela hasta la Estaciéon de Aldea del Cano.
En respuesta a la aseveracion del informe técnico del Ingeniero Sr. Vergara Datos, en la que
concluye que en los bosquejos topograficos y planos geomeétricos ordenador por la Ley de 24 de
agosto de 1896 y Ley de 27 de marzo de 1990, no consta o se representa dicho camino, debemos
contestar que la primera representacion de este camino la encontramos en la Cartografia Histoérica
del afio 1915, y como bien se explica en el Informe técnico del SIG, en la primera cartografia
histérica de fecha 1898 no se representa dado que la estaciéon se encontraba recientemente
construida. No obstante, anios posteriores, el camino ya figuraba en los mapas militares de Espafia
del afio 1915, como ya se ha expuesto y acreditado en el expediente. En este sentido, se dispone
en el expediente de una verdadera prueba pericial y es el informe técnico emitido por el Servicio de
Informacién Geogréfica del Ayuntamiento de Caceres, de fecha 21 de junio de 2022. Segun dicho
informe técnico, el camino de la Estacion de Aldea del Cano a Casas de D. Antonio es una
continuacién del camino publico “CALLEJA DE LA VILLA” del Municipio de Casas de Don Antonio
que llega al término municipal de Caceres, y asi se acredita en el plano histérico que se adjunta a
dicho informe. Y segun plano de detalle del catalogo de caminos del Municipio de Aldea del Cano,
el camino de las Pasarelas sigue la direccion y el trazado del camino hacia el Municipio de
Caceres, que corresponde con el camino catalogado de la Estacion de Aldea del Cano a Casas de
Don Antonio. Este hecho es de especial de relevancia, en cuanto hace constancia de la existencia
de un camino que discurre por mas de un término municipal que es utilizado por los vecinos de
dichas localidades para desplazarse por ambos términos municipales. No se trata, por tanto, de un
camino de servidumbre o privado, sino de un verdadero camino publico, cuya demanialidad esta
acreditada. Se afirma en el informe técnico, que el Ayuntamiento de Céaceres no ha invertido nunca
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fondos municipales para el mantenimiento y conservacion de dicho camino. Esta circunstancia no
desvirtua el caracter publico del camino, en tanto que es publico y notorio que los Ayuntamientos
se han caracterizado, hasta fechas recientes, por la falta de inversién en la conservacion y
mantenimiento de los caminos de su titularidad, teniendo en cuenta, por otra parte, que el Municipio
de Caceres dispone de una extensa red de caminos, que hace practicamente imposible su
mantenimiento ordinario y constante. Se afirma en el escrito de alegaciones, resaltado en negrilla,
que lo cierto es que no existe ningtin camino fisico que salga de la Estacion y ninguno que llegue a
Casas de Antonio. Dicha aseveraciéon queda desvirtuada en el informe técnico del SIG de este
Ayuntamiento de Caceres.

En dicho informe se dice que se ha realizado una visita de campo el dia 9 de junio de 2022,
para conocer in situ dicho camino, para lo cual, se realiza una toma de datos GPS y fotografias de
campo. Se parte del camino “Las Pasarelas”, del Municipio de Aldea del Cano. En las fotografias
se aprecia, la existencia de un camino deslindado a ambos lados, y el frazado de un camino de la
Estacion de Aldea del Cano. Dicho camino discurre hacia el término municipal de Caceres, y el
limite de ambos términos, se observa la existencia de un camino con trazado de uso y consolidado.
Ya en el Municipio de Caceres, en las fotografias aportadas se aprecia igualmente el trazado del
camino abierto al publico y consolidado, que discurre paralelo al rio Ayuela hasta la finalizacion de
la traza de uso del camino en el camino de servicio a fincas que se accede al mismo desde las
porteras del Criadero de Santa Maria. El trayecto de dicho camino acredita el uso publico del
camino. Como se pone de manifiesto en la Sentencia 145/2019, del Juzgado de lo Contencioso
Administrativo num. 1 de Caceres “es necesario examinar el uso publico del camino para
determinacion su inclusion en el Catalogo pues su inclusion en los planos histéricos no determina,
per se, su caracter publico. Se consideran indicios de su uso publico los caminos que comunican
con una carretera, o con otra finca colindante a diferencia de aquellos caminos enclavados en la
fina sin mas utilidad que dar servicios a esta”. En el mismo sentido, la STSJ de Extremadura, num.
65/2010, de 26 de febrero cuando afirma: “En el presente caso, se trata de caminos que tienen
continuidad mas alla de los limites de la propiedad del recurrente, sirven para comunicar y dar
servicio a diversas fincas y comunican éstas con carreteras o con caminos publicos. Por tanto, los
indicios que deben exigirse para incluirlos en el Catalogo se cumplen. Otra cosa sera la declaracion
de los mismos como privados si la parte actora considera oportuno entablar las correspondientes
acciones ante los Tribunales civiles, pues no es funcién de esta Jurisdiccion Contencioso-
Administrativa.”

Entendemos que se acredita el uso publico, en tanto que parte del nucleo de poblacion de
Casas de Don Antonio, cruza la carretera de Mérida y se dirige a la Estacion de Aldea del Cano; y
ademas, segun informe técnico del SIG, da servicio a los vecinos para acceso a varias fincas como
“El Moro”, “La Ruda”, “El Criadero” y “El Criadero de Santa Maria”. De lo expuesto, decae
igualmente la cita de las manifestaciones realizadas por la Sra. Concejala de Medio Ambiente el 23
de noviembre de 2012, con ocasion de la aprobacion del catalogo de caminos, que decia “los
caminos que sean de uso privado, o que han perdido la traza por desuso, salgan de este
Catalogo”, al acreditarse, precisamente, que este camino se esta utilizando y no ha perdido la
traza. Se reitera en el recurso una y otra vez los mismos argumentos, la no constancia de dicho
camino en la planimetria histérica, y con base en el informe del Ingeniero Vergara Dato, se afirma
que el Libro de Yerbas no contempla ningtin camino de la estacion a Casas de D. Antonio, no
constando tampoco en las hojas del Cuaderno de Campo. A dicho argumentario, debemos
responder, con base en el informe técnico del SIG que en la Cartografia Histérica del Municipio de
Casas de Don Antonio del afio 1897 aparece la traza de dicho camino con la denominacién de
“Calleja de Ia Villa”, Y que, si en la primera cartografia realizada en el municipio de Caceres y Aldea
del Cano la traza de dicho camino no aparece, es porque en esa fecha, la estacion estaba
recientemente construida. No obstante, con posterioridad queda definido en los mapas militares de
Espana del afio 1915. Por dltimo, el recurrente trae a colacion las conclusiones de las pruebas
practicas en el proceso judicial, de las que resalta las afirmaciones realizadas por el Sr. Faustino
Cordero Montero, como responsable técnico del SIG en las que confirmé la cartografia historica del
IGN (1897-1898) no contempla ningun de la estaciéon de Casas de D. Antonio, ni tampoco ningun
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tipo de trazado de camino histérico que coincida con el catalogado “de la estacién a Casas de D.
Antonio”. Dichas aseveraciones no aportan nada nuevo que no se conozca. El técnico del SIG
explica en su informe las razones por las que no figuraba en la planimetria histérica inicial del
Municipio de Caceres, pero no de otros Municipios, en los que si consta dicho camino con otra
denominacion. Por ello, cuando el Sr Cordero Montero afirma a pregunta de la otra parte, que la
cartografia histérica del IGN (1897, 1898,) no contemplaba ningun trazado llamado “camino de las
monjas” ni “calleja de la villa”, en el término municipal de Caceres, no existe contradiccion con lo
expuesto en su informe técnico, en cuanto dichos caminos pertenecen a otros Municipios. Es
evidente, que se trata de sembrar confusion, y no aclarar las cuestiones planteadas.

Segundo motivo.- Subsidiariamente, la recurrente alega inobservancia absoluta del
procedimiento administrativo, que causa indefension, en cuanto que afirma que en ninguna de las
exposiciones publicas del expediente de formaciéon del Catalogo (ni en las aprobaciones
provisionales, ni en la definitiva), no se ha contemplado nunca el supuesto camino de la Estacién a
Casas de Don Antonio. El presente escrito de alegaciones trae su causa de la sentencia num.
150/2021, de 22 de noviembre, del Juzgado de lo Contencioso Administrativo nium. 1 de Caceres,
por la que se estima parcialmente el recurso contencioso-administrativo interpuesto por D. Isidro
silos Gamonal y D? Maria Luisa Lillo Fuente , ordenando la retroaccion de actuaciones a fin de que
por el Ayuntamiento se de traslado a los recurrentes del recurso presentado por D. Miguel Salazar
Leo para que puedan presentar cuantas alegaciones convengan a su derecho. Es cierto que en el
proceso de aprobacion inicial dicho camino no figuraba en el Catalogo de caminos publicos de
Caceres, y que su incorporacién posterior deviene con motivo de la estimacién por el Pleno de la
Corporacion del recurso de reposicion interpuesto por el Sr. Miguel Salazar Leo en representacion
del Ayuntamiento de Aldea del Cano. Ahora bien, ello no es obstaculo para que por la via del
recurso administrativo, se pueda analizar la peticion del recurrente, si, se garantiza, mediante la
apertura de un nuevo tramite de informacioén publica y audiencia, el derecho de los interesados
afectados a formular alegaciones y a aportar los documentos y justificaciones que estime
conveniente. Por ello, esta Secretaria General considera que efectivamente debe someterse el
expediente a un nuevo tramite de informacién publica con todas las garantias legales para que los
posibles interesados, no solo los interesados conocidos, sino también aquellos cuyos intereses
legitimos puedan verse afectados, puedan formular alegaciones, y presentar cuantos documentos y
justificaciones estimen pertinentes en defensa de sus derechos.

Motivo num. 3. Subsidiariamente a lo anterior, esgrime la nulidad plena de todo el Catalogo
de caminos publicos, por caducidad del expediente. La alegacion debe ser estimada parcialmente.
La sentencia num 9/2022, de 24 de enero, del Juzgado de lo Contencioso Administrativo nim. 2 de
Caceres, que reitera la posicion ya manifestada por dicho Juzgado en otros procedimientos
judiciales, declara que el expediente de aprobacion definitiva del Catalogo de caminos publicos de
Céceres esta caducado, con la siguiente argumentacion:

“Entrando en el fondo de la cuestion de la caducidad, debemos decir que aunque el TSJ de
Extremadura (vgr. Sentencia de 30/07/2009 num. 213/2009, rec. 133/2009) no reconocia la
caducidad del tipo de expediente que aqui nos ocupa, no es menos cierto que a raiz de la
sentencia del Tribunal Supremo (contencioso), seccion 3% S 06-10- 2011, rec. 3289/2008, se
produjo un cambio de criterio al que atiende entre otras y como mas modernamente la STSJ
Extremadura (contencioso), seccion 12, S 15-10- 2019, num. 153/2019, rec, 132/2019, que confirma
la sentencia del Juzgado de lo Contencioso Administrativo de Mérida num. 1 de 14-6-2019, num.
95/2019, en relacion al acuerdo del Pleno del Ayuntamiento de Mérida de 5 de julio de 2018 que
aprobaba definitivamente el catalogo de caminos publicos de esa ciudad y en la que
resumidamente y ante la falta de un plazo de tramitacion de este tipo de expedientes (en concreto
el articulo 178 de la Ley 6/15, Agraria de Extremadura no establece plazo alguno), se aplicara el
plazo de duracién ex art. 21. 3 a) de la ley 39/2015, es decir, 3 meses desde el acuerdo de
incoacion; pues estamos ante potestades publicas que implican una intervencion susceptible de
producir efectos desfavorables o de gravamen al particular ejercidas en expediente incoado de
oficio, y anade la indicada sentencia de instancia, que la brevedad del plazo y la complejidad de
este tipo de expedientes no son cuestiones que atafien a los poderes del legislador si bien en
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cualquier caso, la Administracion siempre puede suspender ese lazo mediante las oportunas
resoluciones en los casos del articulo 42,5 de la Ley 39/15.” En definitiva, en dicha sentencia se
declara que el expediente incoado estaba caducado al dictarse el acuerdo de 21/12/2017, por el
que se aprobo definitivamente el Catalogo de caminos publicos, siendo nula de pleno derecho
cualquier otra resolucion que no fuera la del archivo del expediente. Ahora bien, la declaracién de
caducidad no impide la incoacion de un nuevo expediente de aprobacion de catalogo de caminos
publicos. El articulo 95, apartado 3° de la Ley 39/2015, de 1 de octubre, del Procedimiento
Administrativo Comun de las Administraciones Publicas establece que: 3.- La caducidad no
producira por si sola la prescripcion de las acciones del particular o de la Administracién, pero los
procedimientos caducados no interrumpiran el plazo de prescripcion. En los casos en los que sea
posible la iniciacion de un nuevo procedimiento por no haberse producido la prescripcion, podran
incorporarse a éste los actos y tramites cuyo contenido se hubiera mantenido igual de no haberse
producido la caducidad. En todo caso, en el nuevo procedimiento deberan cumplimentarse los
tramites de alegaciones, proposicion de prueba y audiencia al interesado. En relacién con la
institucion de la caducidad, la Sala Tercera del Tribunal Supremo en sentencias de 5 de diciembre
de 2001 (Rec. 4963/97) y 19 de febrero de 2002 (Rec. 716/98) reconoce que, incluso cuando se
trata de sanciones, el articulo 93-2 de la Ley 30/1992 es tan claro que el archivo de las actuaciones
por la caducidad del expediente no impide la reapertura de uno nuevo o que se reinicie el
archivado, mientras no hayan prescrito los derechos objeto del mismo. Y es que, como sefiala en
STS de 14 de mayo de 2009 (Rec. 2165/08), el plazo de tres meses del articulo 3-1 del Real
Decreto 148/96, es un plazo que afecta tnica y exclusivamente a la regulacién de ese especial
expediente administrativo y su finalidad no es otra sino la de otorgar una garantia de rapidez o
celeridad en su tramitacién, pero no incide en las respectivas obligaciones de la gestora en torno a
la reclamacion de reintegro de la indebidamente percibido ni en la del beneficiario de devolverlo.
Ambas cuestiones, en su contenido material, si podrian verse afectadas, en su caso, por las
previsiones del articulo 45.3 de la LGSS.” Por ello, si el plazo no incide en los derechos de la
gestora que la misma puede reclamar mientras no prescriban, es claro que la gestora puede reabrir
el expediente y dictar la oportuna reclamacion, pues la caducidad del expediente comporta
solamente que el mismo ha interrumpido el curso de la prescripcién. En el mismo sentido, la Sala
de lo Social del Tribunal Supremo, en sentencia de 27 de noviembre de 2015, cuando senala: “Por
todo lo expuesto cabe concluir que en un expediente administrativo, como el ahora enjuiciado
(propuesta de revocacion de prestaciones por desempleo), con contenido susceptible de producir
efectos desfavorables o de gravamen al interesado que hubiere sido iniciado de oficio por la
Entidad Gestora (en el presente caso, por el SPEE) de producirse su caducidad por el transcurso
del plazo (en este caso, de tres meses) legalmente establecido para su conclusiéon desde que fue
iniciado, la Administracién debe decretar su archivo y no dictar extemporaneamente resolucién de
fondo, la que devendria nula aunque ello " no impedira la nueva iniciacion de la actuacion
administrativa si por su naturaleza no estuviera sujeta a un plazo extintivo de cualquier clase, sin
que el procedimiento caducado tenga eficacia interruptiva de dicho plazo”, por lo que no equivale a
una nueva iniciacion de la actuacion administrativa el mero hecho de que se dicte por la
Administracion publica una resolucion sobre la cuestion de fondo en el procedimiento ya caducado,
debiendo, en su caso, incoarse efectivamente de nuevo otro expediente de no haber ya trascurrido
el plazo extintivo de la correspondiente accion.” E igualmente, la Sentencia del Tribunal Supremo,
de 23 de julio de 2020, en la que sostiene: “Este Tribunal Supremo ha tenido ocasion de analizar el
instituto de la caducidad de los procedimientos administrativos en nhumerosas ocasiones, entre las
mas recientes cabe citar la STS n° 438/2018, de 19 de marzo (rec. 20564/2017) y STS n° 317/2019,
de 12 de marzo de 2019 (rec. 676/2018). En ellas afirmdbamos que el ejercicio por la
Administracion de sus potestades de intervencion esta sujeta a limites, uno de ellos es el
establecimiento de un plazo maximo para resolver los procedimientos. Su razén de ser obedece al
deber de las Administraciones publicas de dictar resolucion expresa en los plazos marcados por la
ley, con ello se pretende garantizar que los procedimientos administrativos se resuelvan en un
tiempo concreto, evitando la prolongacion indefinida de los mismos por razones de seguridad
juridica. El incumplimiento de estos plazos conlleva como consecuencia juridica la caducidad del
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procedimiento y el consiguiente archivo de las actuaciones (articulo 44.2 de la Ley 30/1992). De
modo que, si el procedimiento ha devenido invalido o inexistente, como consecuencia de su
caducidad, ha dejado de ser un cauce adecuado para dictar una resolucion administrativa valida
que decida sobre el fondo, por lo que la Administracion esta obligada a reiniciar uno nuevo. “Por
tanto, la afirmacién de que el expediente se encontraba caducado al dictarse el acuerdo de 21 de
diciembre de 20217, por el que se aprobd definitivamente el Catalogo de caminos publicos, siendo
nulo de pleno derecho, es cierta, aunque ello no impedira a esta Administracion la incoacion de un
nuevo expediente para la inclusion en el Catalogo de este camino, en tanto que nos encontramos
ante un Catélogo cuya existencia deriva de un mandato legal.

En conclusién, esta Secretaria General, considera que el Pleno del Ayuntamiento debera
adoptar el acuerdo de archivo, por caducidad, del expediente de aprobacion definitiva del Catalogo
de caminos publicos de Caceres, que afecta a los caminos numero 206 y num. 11, denominados
“Camino de la Estacion de Aldea del Cano a Casas de Don Antonio” y a la modificacion del traza
consolidada del camino a su paso por el rio Ayuela denominado “Camino de Aldea de Cano a
Cordobilla de Lacara”; asi como acordar la apertura de un nuevo expediente para la inscripcion en
dichos caminos en dicho Catalogo de caminos publicos.

Por todo ello, se eleva a la Comision Informativa de Desarrollo Urbano la siguiente
propuesta de DICTAMEN:

Primero: Declarar el archivo, por caducidad, del expediente de inclusion en el catalogo de
caminos publicos, en el particular que afecta a los caminos numero 206 y num. 11, denominados
“Camino de la Estacion de Aldea del Cano a Casas de Don Antonio” y a la modificacién de la traza
consolidada del camino a su paso por el Rio Ayuela denominado “Camino de Aldea de Cano a
Cordobilla de Lacara”, en los tramos que discurren por la finca propiedad de la parte recurrente sita
en el término municipal de Caceres denominada Atalaya del Mayoralgo, sin perjuicio de que se
pueda acordar la apertura de un nuevo expediente para la inscripcion de los tramos de dichos
caminos en el Catalogo de caminos publicos de la Ciudad de Caceres.

Segundo: Notifiquese este acuerdo a los interesados y publiquese en el BOP para general
conocimiento.

La COMISION, tras breve debate, por unanimidad, dictamina favorablemente la propuesta
trascrita para la declaracién de archivo, por caducidad, del expediente de inclusion en el catadlogo
de caminos publicos, en el particular que afecta a los caminos numero 206 y num. 11,
denominados “Camino de la Estacién de Aldea del Cano a Casas de Don Antonio” y a la
modificacion de la traza consolidada del camino a su paso por el Rio Ayuela denominado “Camino
de Aldea de Cano a Cordobilla de Lacara”. POR LA COMISION”».

Seguidamente, el lImo. Sr. Alcalde Presidente pregunta si el acuerdo a adoptar es conforme
a dictamen.

El Excmo. Ayuntamiento Pleno, por unanimidad, es decir, con el voto favorable de los
veintitrés miembros de la Corporacion presentes en esta sesion, acuerda aprobar este asunto
conforme al dictamen transcrito, que queda elevado a acuerdo en todos sus términos.

12. Secretaria General.
Numero: 2022/00013208Z.

Aprobacién definitiva de la modificaciéon del Catalogo de Caminos Publicos de la Ciudad de
Caceres.
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Por el Secretario General de la Corporacion se da lectura a un dictamen emitido por la
Comisién Informativa de Desarrollo Urbano, en sesién ordinaria celebrada el dia 14 de julio de
2022, que dice lo siguiente:

«DICTAMEN.- Visto que por Acuerdo de la Alcaldia de fecha 4 de mayo de 2022 se inco6
expediente n°: 2022/00013208Z, que en su parte dispositiva literalmente establece: Primero.-
Incoar expediente para la inclusién en el Catalogo de caminos publicos de la Ciudad de Caceres,
los caminos: Id 47 Camino de Caceres a Cordobilla de Lacara y Id 162 Trocha del Marqués, en el
particular relativo a los tramos que discurren por la finca denominada Terrona de Arriba; camino 53
de Céceres a Puebla de Obando y camino 112 de Marpartida de Caceres a la Cortijada de Casas
Altas, en el particular relativo a los tramos que discurren por la finca denominada El Caraquino;
camino de los Griles o los Molinos, en el particular relativo a los tramos que discurren por la finca
denominada Atalaya del Mayoralgo.

Constan en el expediente los siguientes informes Técnicos:

Informe sobre caminos seialados con el nimero 47 y numero 162 denominados camino de
Caceres a Cordobilla de Lacara y el camino denominado de la Trocha del Marqués
respectivamente, para incluir los tramos que transcurren por la finca de las Terronas de
Arriba en el inventario de caminos de titularidad municipal:

Conclusiones: 1- El camino de Céaceres a Cordobilla de Lacara tiene su inicio desde el camino
vecinal de Malpartida de Céaceres hasta el Término municipal de Cordobilla de Lacara. Esta
catalogado como publico en su totalidad dentro del municipio de Caceres. La Trocha del Marqués
tiene su inicio desde el camino vecinal de Aliseda a Aldea del Cano hasta el Limite de finca de las
Terronas de Abajo.

2- En la primera cartografia oficial del estado, afio 1898 (Bosquejos Planimétricos) realizada en el
municipio de Caceres, los caminos estan representados e identificados con su denominacion. En
dichos Bosquejos Planimétricos y en concreto en los tramos de los caminos que se van incorporar
al catalogo-inventario de caminos, se identifican las anchuras de los caminos medidas in situ por
los topégrafos que recorrieron a pie cada uno de los caminos que se identifican en esa cartografia
segun lo establecido en la ley y que realizaron los trabajos de identificacion. Los trazados de los
caminos historicos identificados en los bosquejos Planimétricos dan servicio a cada una de las
fincas por donde pasa.

3- Queda demostrado segun se describe en la sentencia que afectaba a ambos tramos de los
caminos que se incorporan, los planos histéricos y en concreto los Bosquejos Planimétricos
“constituyen una fuente de informacion muy valiosa para la elaboracion del catadlogo de caminos”,
de acuerdo con la sentencia judicial firme 145/2019 Juzgado Contencioso Administrativo N:1. PO
090/2018 fecha 16/12/2019.

4- En el afio 1945, los topografos volvieron a la zona para cartografiar y actualizar la informacion.
Pasados casi 50 afios esos dos caminos siguen representandose con trazado continuo.

5- Las primeras fuentes cartograficas de la zona, minutas, primera edicién del mapa topografico
nacional del 1947 en todas ellas vienen recogidos los dos caminos con sus itinerarios y
denominacion de cada uno de ellos.

6- De igual forma trascurridos unos afos, los caminos se siguen usando y se identifican
perfectamente en vuelo americano del afio 1956 y ortofotos posteriores de las décadas de los afios
70-80 segun fuentes oficiales de la Junta de Extremadura proporcionada por la IDEEX.

7- En la primera cartografia catastral del afo 1956 de la zona demuestran la existencia de las
trazas de los dos caminos, en la actualidad se corrobora que esas trazas siguen registrandose en
catastro de rustica como de titularidad de dominio publico.

8- En las cartografias del IGN de la ultima década se constata que los caminos siguen

Documento firmado electronicamente (RD 203/2021). La autenticidad de este documento puede ser comprobada mediante el
CSV: 14157512570421246172 en http://sede.caceres.es




Avuntamiento de Caceres

representandose. La existencia de los trazados y usos de los caminos, se visualizan e identifican
perfectamente en las ortofotos recientemente realizadas por el estado en su Plan Nacional de
Ortofotografia aérea (PNOA).

9- Los técnicos de Junta de Extremadura estudiaron e identificaron los dos caminos en la
propuesta de catalogo de la Junta de Extremadura al Ayuntamiento de Caceres. Estos caminos
fueron recorridos por los Técnicos encargados de las tareas de campo. Los dos caminos de
Céceres a Cordobilla de Lacara y Trocha del Marqués vienen representados sus trazados como
caminos publicos.

10- En el caso de la Trocha del Marqués se ha representado su trazado histérico y original
coincidiendo este trazado con el de las cartografias histéricas, vuelos de1956 y década de los 80.
Con el tiempo en algunos tramos del camino, los vecinos han ido modificando su traza original,
otros tramos se han usurpado por cerramientos como bien queda descrito y definido en el informe
de la patrulla verde. En el catdlogo de caminos se ha representado la traza histérica que es la que
se demuestra como de titularidad municipal.

11- Indicar que tal y como ha quedado explicado y asi lo describe la visita de inspeccion realizada
por la patrulla verde el 8 de octubre del 2020, el camino Caceres a Cordobilla en la actualizad todos
los pasos para acceso a las fincas estan abiertos y vertebran la zona. Los dos caminos inician su
trazado en caminos vecinales y son necesarios e imprescindibles para acceder a fincas, cortijos y
otros caminos de titularidad municipal.

12- Los dos caminos y en concreto los tramos objeto del informe, el camino de Caceres a
Cordobilla de Lacara y Trocha del Marqués deben ser publicos de titularidad municipal por todo lo
expuesto. Son caminos que vertebran y dan servicio a las explotaciones agricolas de la zona desde
hace décadas. Los tramos que estén usurpados caso de la Trocha del Marqués, se deben
recuperar al patrimonio de los cacerefios por la traza Historica, siendo necesario que estén abiertos
al publico para que los vecinos de Caceres, Rincon de Ballesteros y municipios colindantes
accedan a sus fincas.

Informe de los caminos sefalados con el nimero 53 y nimero 112 denominados camino de
Caceres a Puebla de Obando y el camino denominado Malpartida de Caceres a la Cortijada
de Casas Altas respectivamente, para incluir los tramos que transcurren por la finca “El
Caraquino” en el inventario de caminos de titularidad municipal.

Conclusiones:

1-El camino de Céaceres a Puebla de Obando tiene su inicio desde el camino vecinal de Caceres a
Cordobilla de Lacara hasta el camino vecinal de Aliseda a Aldea del Cano. El camino de Malpartida
de Caceres a la Cortijada de Casas Altas tiene su inicio desde el camino vecinal de Malpartida de
Caceres a Aldea del Cano hasta el camino vecinal de Aliseda a Aldea del Cano. Los tramos de los
caminos a incorporar se encuentran dentro de la finca del “Caraquino” en el municipio de Caceres.
Los dos caminos mencionados estan incluidos en el catdlogo de caminos del municipio de
Caceres, a excepcion de los tramos que pasan por la finca como consecuencia de los cortes.

2- En la primera cartografia oficial del estado, ano 1899 (Bosquejos Planimétricos) realizada en el
municipio de Caceres, los caminos estan representados e identificados con su denominacion. En
dichos Bosquejos Planimétricos y en concreto en los tramos de los caminos que se van incorporar
al catalogo-inventario de caminos, se identifican las anchuras de los caminos medidas in situ por
los topografos que recorrieron a pie cada uno de los caminos que se identifican en esa cartografia
segun lo establecido en la ley que en base a ella, se realizaron los trabajos de identificacion. Los
trazados de los caminos histdricos identificados en los bosquejos Planimétricos dan servicio a cada
una de las fincas por donde pasa.

3- En los Avances Catastrales del catastro de rustica del afio 1923, trabajos de campo hecho a pie
de campo sobre los poligonos catastrales en los que se incluye la finca también aparecen

Documento firmado electronicamente (RD 203/2021). La autenticidad de este documento puede ser comprobada mediante el
CSV: 14157512570421246172 en http://sede.caceres.es




Avuntamiento de Caceres

representados los caminos que discurren por la finca.

4- Las primeras fuentes cartograficas de la zona, minutas cartograficas y primera edicion del mapa
topografico nacional del 1947 en todas ellas vienen recogidos los dos caminos con sus itinerarios y
denominacion de cada uno de ellos.

5- De igual forma trascurridos unos anos los caminos se siguen usando, se identifican
perfectamente en los vuelos de 1946, en el vuelo americano del afio 1956 y en las ortofotos
posteriores de las décadas de los afios 70-80 segun fuentes oficiales del IGN y de la Junta de
Extremadura proporcionada por la IDEEX. A partir de finales de la década de los noventa las trazas
de los tramos de los caminos en el interior de la finca se han perdido a consecuencia del
cerramiento de la finca.

6- En la primera cartografia catastral del afio 1956 de la zona demuestran la existencia de las
trazas de los dos caminos, en la actualidad se corrobora que esas trazas siguen registrandose en
catastro de rustica como de titularidad de dominio publico.

7- En las cartografias del IGN de la ultima década se constata que los caminos siguen
representando. En la finca del Caraquino, se representa en su totalidad el camino de Malpartida a
Casas Altas y un tramo del camino de Caceres a Puebla de Obando. La existencia de los trazados
y usos de los caminos, se visualizan e identifican perfectamente en las ortofotos recientemente
realizadas por el estado en su Plan Nacional de Ortofotografia aérea (PNOA).

8- En el ano 2006, los técnicos de Junta de Extremadura estudiaron e identificaron los dos caminos
en la propuesta de catdlogo de la Junta de Extremadura al Ayuntamiento de Caceres. Estos
caminos fueron recorridos por los Técnicos encargados de las tareas de campo. Los dos caminos
vienen representados en la propuesta de catalogo de caminos publicos.

9- En la ultima visita de inspeccion conjunta realizada con la patrulla verde el 20 de octubre del
2021 en la finca del “Caraquino”, se pudo comprobar que las trazas histéricas de los caminos
habian desaparecido del camino.

10- Los caminos de Caceres a Puebla de Obando y de Malpartida a Casas Altas estan registrados

en el catdlogo-inventario de caminos de Caceres salvo los tramos historicos que trascurren por la
finca del “Caraquino” que deben ser publicos de titularidad municipal por todo lo expuesto y dar
continuidad en su recorrido a los caminos ya incluidos en el catalogo.

Informe relativo al camino denominado de los Molinos o de los Griles para su incorporacion
al catalogo-inventario de caminos de titularidad municipal.

Conclusiones:

El camino de los Molinos o de los Griles transita por los municipios de Aldea del Cano y de
Céaceres. Inicia su recorrido desde del nucleo urbano de Aldea del Cano y llega al Embalse
denominado “Embalse de Nogales”.

En la actualidad el camino de “Los Griles” estd catalogado como camino publico por el
Ayuntamiento de Aldea del Cano con n° ID 4 y matricula 03E08021914A.

En la primera cartografia oficial del estado (Bosquejos Planimétricos), correspondientes a las hojas
100034 de 1897 de Aldea del Cano y 100131 de 1898 del municipio de Caceres, el Camino de los
Molinos esta cartografiado e identificado con su denominacién. En dichos Bosquejos Planimétricos
se identifican las anchuras de los caminos medidas in situ por los topégrafos que recorrieron a pie
cada uno de los caminos que se representan en esa cartografia segun lo establecido en la ley que
en base a ella, se realizaron los trabajos de identificacion. El trazado del camino histérico de los
Molinos constata el uso publico del camino para dar servicio a los cortijos hasta el “Molino de
Nogales”.

En las Pafoletas y Avances Catastrales del catastro de rustica del ano 1923, trabajos de campo
hecho a pie de campo sobre los poligonos catastrales en los que se incluye la finca también
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aparece representado el camino publico “de los Molinos” que discurre por el poligono catastral.

Las primeras fuentes cartograficas de la zona, minutas cartograficas y primera edicion del mapa
topografico nacional del 1947 en todas ellas viene cartografiado el camino “del Molino de Nogales”.

De igual forma trascurridos unos anos el camino se sigue usando, se identifica perfectamente en
los vuelos de 1946, en el vuelo americano del afo 1956 y en las ortofotos posteriores de las
décadas de los afios 70-80 segun fuentes oficiales del IGN. A partir de finales de la década de los
noventa la traza el camino se pierde a consecuencia del corte del mismo en la linea limite
jurisdiccional que separa los municipios de Aldea del Cano y Caceres.

7- En la primera cartografia catastral de rustica del afio 1956 y en el catastro del afio 1981de la
zona se muestra la existencia del camino publico. En la actualidad se corrobora que esa traza
sigue registrandose en catastro de rustica similar al trazado original en el municipio de Aldea del
Cano.

Recorrido el camino por la Patrulla Verde de la Policia Local del Ayuntamiento de Caceres se
constata que es transitable por el municipio de Aldea del Cano hasta que queda cortado por un
muro de piedra en su recorrido justo al llegar al municipio de Caceres.

Realizada la visita para la toma de datos topograficos con receptor GPS, se constata la existencia
del camino que se esta utilizando en la actualidad para acceso a las fincas colindantes hasta que el
camino histérico queda interrumpido por una tapia de piedra que hace imposible transitar por el
tramo del camino que discurria por el municipio de Caceres.

Tras las declaraciones de los vecinos que conocen la zona y la documentacion presentada en los
recursos de reposicion por parte de los particulares, por el Ayuntamiento de Aldea del Cano,
Mancomunidad Tajo-Salor e informes de la Junta de Extremadura, coinciden con todo lo expuesto
en este informe, concluyendo que el camino de los Molinos o de los Griles debe de incorporarse al
catalogado como publico de titularidad municipal de Caceres siguiendo su recorrido histérico hasta
el embalse de Nogales.

Consta en el expediente informe de Secretaria General de fecha 9 de mayo de 2022 que en
sus consideraciones juridicas analiza los caminos que se pretenden incluir en el catalogo de
caminos Publicos , estableciendo:

1°). Camino de los Molinos o de los Griles.- La sentencia nium. 9/2022, del Juzgado de lo
Contencioso-Administrativo num. 2 de Caceres, dictada en el procedimiento ordinario num.
179/2019, estimé el recurso contencioso-administrativo interpuesto por D. Isidro Silos Gamonal y
otros, contra el acuerdo del pleno de este Ayuntamiento de fecha 21 de marzo de 2019, estimatorio
del recurso de reposicion formulado por el Ayuntamiento de Aldea del Cano contra acuerdo de 21
de diciembre de 20217, por el que se aprobé definitivamente el Catalogo de Caminos pub lico del
término municipal de Caceres, declarando la nulidad de las resoluciones recurridas por no ser
conformes a derecho en el particular relativo a la inclusién en dicho Catalogo del denominado “
Camino de los Griles o de los Molinos”, en los tramos que discurren por la finca propiedad de la
parte recurrente sita en el término municipal de Caceres, denominada “ Atalaya del Mayoraldo”,
debiéndose en consecuencia, quedar excluido del mismo. La estimacion de dicho recurso
contencioso administrativo se fundamenté en la apreciacion de oficio por el Juez de la caducidad
del expediente tramitado por el Ayuntamiento para la aprobacion del Catalogo por el transcurso del
plazo maximo para resolver de tres meses previsto en la Ley de procedimiento administrativo
comun. La existencia de un pronunciamiento judicial sobre este asunto no es ébice en cuanto la
misma no se ha pronunciado sobre el fondo del asunto, al haber constatado expediente que el
expediente estaba incurso en caducidad, por el transcurso del plazo maximo de tres meses para
resolver. Segun informe técnico del SIG, el camino de los Griles se encuentra incluido como
camino publico con num. ID 4, en el catadlogo de caminos de Aldea de Cano, y que parte del casco
urbano de dicha poblacién y en direccidn sur-este recorre el terreno rustico de dicho Municipio
hasta llegar al limite del término municipal de Caceres. Dicho camino figura en los trabajos
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topograficos y bosquejos planimétricos mandados a formar por la Ley de 24 de agosto y Real
Decreto de 29 de diciembre de 1896, realizados por el Instituto Geografico y Estadistico. En el
informe técnico se incorpora imagen de la Hoja de planimetria historica de 1898 del Municipio de
Caceres, en el que figura el trayecto del camino de los Molinos, que parte del término municipal de
Caceres hasta el Molino de Nogales. Dicho camino parte de Aldea del Cano, continua por el
término municipal de Céaceres, para luego adecentrarse otra vez en el municipio de Aldea del Cano
hasta el Molino de Nogales. Por tanto, el camino de uso publico comunicaba el nucleo de Aldea del
Cano con los Molinos de Nogales. Igualmente, dicho camino consta en la panoleta num. 4 del
Avance Catastral de 1923 del Catastro de Caceres, con la denominacion de “Camino de los
Molinos”; en la Minuta del Mapa topografico de Alcuéscar del afio 1946; en la cartografia del Mapa
Topografico Nacional. Hoja de Alcuéscar de 1947 y otros posteriores, como se puede observar. Del
examen de dicha documentacién, y en particular, del vuelo americano de 1956 se observa que es
un camino transitado y que estd en uso, hasta la década de los 90, que queda cortado y sin
acceso; apreciandose que su anchura esta perfectamente definida por las lindes de las parcelas a
un lado y otro del camino. En conclusién y de acuerdo con los criterios jurisprudenciales expuestos,
existen indicios suficientes, como son la inclusién en la planimetria histérica de 1898 del Municipio
de Caceres, que justifican la inclusion de dicho camino en el Catalogo de Caminos Publicos del
Municipio de Caceres. Como bien pone de manifiesto el informe técnico del SIG, en los Bosquejos
Planimétricos, se identifican las anchuras de los caminos y su trazado. En cuanto a su
demanialidad, se constata su utilizacion por los vecinos para dar servicios a los cortijos hasta el
Molino de Nogales, y que, en la actualidad, se sigue utilizando para acceso al embalse de Nogales
y las fincas colindantes hasta que es interrumpido por una tapia de piedra que hace imposible el
transito por el camino que discurria por el Municipio de Caceres.

2.- Caminos sefalados con el num 53 y 112 denominados “Camino de Caceres a Puebla de
Obando” y “Camino de Malpartida de Caceres a la Cortijada de Casas Altas”; tramos que discurren
por la finca “El Caraquino”. La Sentencia num. 116/22021, del Juzgado de lo Contencioso
Administrativo nim. 2 de Caceres dictada en el Procedimiento ordinario num. 180/2019, estimé el
recurso contencioso administrativo interpuesto por la representacion de D? Maria Luisa Lillo Puente
contra el acuerdo del pleno del Ayuntamiento de f echa 21 de marzo de 2029, desestimatorio del
recurso de reposicién formulado contra el acuerdo de 21 de diciembre de 2017 por el que se
aprobd definitivamente el Catalogo de Caminos Publicos en relacién a la inclusién de dicho
catalogo del camino num. 53, de Caceres a Puebla de Obando y camino 112 de Malpartida de
Caceres a ala Cortijada de Casas Altas, declarando la nulidad de las resoluciones recurridas por no
ser conformes a derecho en particular relativo a la inclusion en dicho Catalogo de los referidos
caminos de los tramos que discurren por la finca propiedad de la actora denominada “Caraquino”
del término municipal de Caceres. La estimacion de dicho recurso contencioso administrativo se
fundamentd, al igual que la anterior, en la apreciacion de oficio de la caducidad del expediente
tramitado por el Ayuntamiento para la aprobacion del Catalogo por el transcurso del plazo maximo
para resolver de tres meses previsto en la Ley de procedimiento administrativo comuan. La
existencia de un pronunciamiento judicial sobre este asunto no es dbice en cuanto la misma no se
ha pronunciado sobre el fondo del asunto, al haber constatado expediente que el expediente
estaba incurso en caducidad, por el transcurso del plazo maximo de tres meses para resolver.

2.1. Camino de Caceres a Puebla de Obando. ID 53. Este camino discurre desde el camino
vecinal de Caceres a Cordobilla de Lacara hasta el camino de Aliseda a Aldea del Cano. 2.2.
Camino de Malpartida a la Cortijada de Casas Altas. Este camino inicia su trazado desde el camino
vecinal de Malpartida de Caceres a Aldea del Cano hasta el camino de Aliseda a Aldea del Cano.
Ambos caminos figuran incluidos en los trabajos topograficos y Bosquejos planimétricos mandados
a formar por la Ley de 24 de agosto y Real Decreto de 29 de diciembre de 1896, realizados por el
Instituto Geografico y Estadistico, en los que se establece que dentro de cada perimetro se fijara
directamente el curso de los rios y canales de navegacion o de riego, los arroyos principales, las
lineas de comunicacion, sean ferrocarriles, carreteras o caminos rurales importantes... En los
cuadernos de campo, se aprecia que quedan definidos los itinerarios, los anchos variables y la
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rotulacion con nombre de los caminos de Caceres a Puebla de Obando y del camino de Malpartida
de Caceres a la Cortijada de Casas Altas. Dichos caminos constan en documentos posteriores,
como el Avance Catastral de 1923, en el Mapa Topografico Nacional de Alcuéscar de los afos
1946 y 1947 y otros posteriores. En la ficha catastral del tramo del camino de Malpartida de
Caceres a Casas Altas a su paso por la finca “El Caraquino”, queda identificado el camino dentro
del poligono 42 , parcela catastral 9025 En relacién a su demanialidad, segun informe técnico del
SIG, estos caminos se siguen usando por los vecinos para acceso a las fincas colindantes.

3.-Caminos sefnalados con el num. 47 y numero 162 denominados camino de Caceres a Cordobilla
de Lacara y el camino denominado de la Trocha del Marqués. La sentencia num. 75/2021, de 18 de
mayo de 2021, del Juzgado de lo Contencioso Administrativo num. 2 de Caceres estimo el recurso
contencioso administrativo interpuesto por la mercanti COMPANIA INDUSTRIAL ONATE
CARTAYA, SL, contra el acuerdo de fecha 21 de 2019, del Pleno del Ayuntamiento desestimatorio
del recurso de reposicion formulado contra el acuerdo de 21 de diciembre de 2017, por el que se
aprobd definitivamente el Catalogo de caminos publicos del término municipal de Caceres, en
relacion a la inclusion en dicho Catalogo del camino ID 47 Camino de Caceres a Cordobilla de
Lacara y ID 162 Trocha del Marqués, declarando la nulidad de la resolucién recurrida por no ser
conforme a derecho en el particular relativo a la inclusion en dicho catalogo de los referidos
caminos en los tramos que discurren por la finca propiedad de la actora denominada “Terrona de
Arriba”, debiéndose en consecuencia excluir los mismos.

En dicha sentencia, al igual que las anteriores, el Juez aprecia de oficio la caducidad del
expediente, considerando que opera de forma automatica, al haber trascurrido el plazo maximo de
tres meses previsto en el articulo 21 de la Ley 39/2015, de 1 de octubre, del Procedimiento
Administrativo Comun. La existencia de un pronunciamiento judicial sobre este asunto no es débice
en cuanto la misma no se ha pronunciado sobre el fondo del asunto. Se trata de los caminos
sefalados con el numero 47 y numero 162 denominados camino de Caceres a Cordobilla de
Lacara y el camino denominado de la Trocha del Marqués respectivamente, para incluir los tramos
que transcurren por la finca de las Terronas de Arriba en el inventario de caminos de titularidad
municipal. En el informe técnico del SIG, ahora, se aporta documentacion acreditativa que los
tramos excluidos por sentencia judicial del Inventario de Caminos figuraban en los documentos
planimétricos histoéricos, concluyendo:

1.- ElI camino de Caceres a Cordobilla de Lacara tiene su inicio desde el camino vecinal de
Malpartida de Caceres hasta el Término municipal de Cordobilla de Lacara. Esta catalogado como
publico en su totalidad dentro del municipio de Caceres. La Trocha del Marqués tiene su inicio
desde el camino vecinal de Aliseda a Aldea del Cano hasta el Limite de finca de las Terronas de
Abajo.

2.- En la primera cartografia oficial del estado, afio 1898 (Bosquejos Planimétricos) realizada en el
municipio de Caceres, los caminos estan representados e identificados con su denominacion. En
dichos Bosquejos Planimétricos y en concreto en los tramos de los caminos que se van incorporar
al catalogo-inventario de caminos, se identifican las anchuras de los caminos medidas in situ por
los topografos que recorrieron a pie cada uno de los caminos que se identifican en esa cartografia
segun lo establecido en la ley y que realizaron los trabajos de identificacion. Los trazados de los
caminos historicos identificados en los bosquejos Planimétricos dan servicio a cada una de las
fincas por donde pasa.

3- Queda demostrado segun se adjunta y describe en la sentencia que afectaba a ambos tramos
de los caminos que se incorporan, los planos historicos y en concreto los Bosquejos Planimétricos
“constituyen una fuente de informacién muy valiosa para la elaboracién del catalogo de caminos”.
En el caso de la Trocha del Marqués se ha representado su trazado histérico y original coincidiendo
este trazado con el de las cartografias histéricas, vuelos de 1956 y década de los 80. Con el tiempo
en algunos tramos del camino, los vecinos han ido modificando su traza original, otros tramos se
han usurpado por cerramientos como bien queda descrito y definido en el informe de la patrulla
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verde. En el catalogo de caminos se ha representado la traza historica que es la que se demuestra
como de titularidad municipal. Los dos caminos y en concreto los tramos objeto del informe, el
camino de Caceres a Cordobilla de Lacara y Trocha del Marqués deben ser publicos de titularidad
municipal por todo lo expuesto. Son caminos que vertebran y dan servicio a las explotaciones
agricolas de la zona desde hace décadas. Los tramos que estén usurpados caso de la Trocha del
Marqués, se deben recuperar al patrimonio de los cacerefios por la traza Histdrica, siendo
necesario que estén abiertos al publico para que los vecinos de Caceres, Rincén de Ballesteros y
municipios colindantes accedan a sus fincas.

Por lo expuesto, se INFORMA FAVORABLEMENTE que por el Pleno del Ayuntamiento de adopte
el acuerdo de modificacién del Catalogo de Caminos Publicos de Caceres, para su inclusion en el
mismo de los tramos de los caminos publicos anteriormente identificados.

El Excmo. Ayuntamiento —Pleno de la Ciudad de Caceres con fecha 19 de mayo de 2022 adopto el
siguiente acuerdo:

PRIMERO.- Aprobar inicialmente la modificacion del Catalogo de Caminos Publicos de la Ciudad
de Caceres , para su inclusién en el mismo de los siguientes caminos: Id 47 Camino de Caceres a
Cordobilla de Lacara y Id 162 Trocha del Marqués, en el particular relativo a los tramos que
discurren por la finca denominada Terrona de Arriba; camino 53 de Caceres a Puebla de Obando y
camino 112 de Marpartida de Caceres a la Cortijada de Casas Altas, en el particular relativo a los
tramos que discurren por la finca denominada El Caraquino; camino de los Griles o los Molinos, en
el particular relativo a los tramos que discurren por la finca denominada Atalaya del Mayoralgo.

SEGUNDO.- Someter el acuerdo a exposicidon publica, mediante anuncio que se insertara en el
Boletin Oficial de la Provincia y en el tabléon de edictos del Ayuntamiento, al objeto de que los
interesados puedan presentar reclamaciones y/o sugerencias durante un plazo de 20 dias habiles.

TERCERO.- Comunicar el acuerdo a la Consejeria competente en materia de caminos, a los
efectos previstos en el apartado anterior.

CUARTO.- Las reclamaciones y/o sugerencias presentadas seran resueltas por el Ayuntamiento
Pleno. En caso de no presentarse reclamaciones, el acuerdo inicial sera elevado automaticamente
a definitivo.

Con fecha 20 de mayo de 2022 se publicé en el BOP numero 96, Anuncio de exposicidén publica,
incluyendo acceso a los informes obrantes en el expediente, del siguiente tenor literal:

“Aprobada inicialmente, por el Excmo. Ayuntamiento Pleno de esta capital , en sesidon mensual
ordinaria celebrada el dia 19 de mayo 2022, la modificacién del catdlogo de caminos publicos de la
Ciudad de Caceres, para su inclusion en el mismo de los siguientes caminos: Id 47 Camino de
Caceres a Cordobilla de Lacara y Id 162 Trocha del Marqués, en el particular relativo a los tramos
que discurren por la finca denominada Terrona de Arriba; camino 53 de Caceres a Puebla de
Obando y camino 112 de Marpartida de Caceres a la Cortijada de Casas Altas, en el particular
relativo a los tramos que discurren por la finca denominada El Caraquino; camino de los Griles o
los Molinos, en el particular relativo a los tramos que discurren por la finca denominada Atalaya del
Mayoralgo, se expone al publico durante un plazo de 20 dias habiles, a contar desde la publicacién
de este anuncio en el Boletin Oficial de la Provincia, al objeto de que se puedan presentar
reclamaciones y/o sugerencias. En caso de no presentarse reclamaciones, el acuerdo inicial sera
elevado automaticamente a definitivo”.

Con fecha 20 de mayo de 2022 se publico en el tablén de Edictos del Excmo. Ayuntamiento de
Caceres, anuncio de exposicion publica sobre la aprobacién inicial citada en el parrafo anterior,
estando expuesto hasta el 20 de junio de 2022.

Con fecha 30 de mayo de 2022 se notifica a los interesados que el expediente para la Inclusion en
el Catalogo de Caminos Publicos : ID 47 Camino de Céaceres a Cordobilla de Lacara e ID 162
Trocha del Marqués; Camino 53 de Caceres a Puebla de Obando; Camino 112 de Marpartida de
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Caceres a la Cortijada de Casas Altas; Camino de los Griles o los Molinos, con respecto a los
tramos que discurren por las fincas Terrona de Arriba, El Caraquino y la Atalaya del Mayoralgo, se
encuentra en exposicion publica a los efectos de que puedan presentar alegaciones o
reclamaciones al mismo hasta el 20 de junio de 2022.

Durante el Periodo de informacién publica se han presentado las siguientes alegaciones:
Sr. Silos Gamonal.

Sra. Lillo Puente.

Compania Industrial Onate Cartaya S.L.

Ayuntamiento de Aldea del Cano.

1. Alegacion presentada por Sr. SILOS GAMONAL.

PRINCIPAL.- El acuerdo arriba referido es nulo de pleno Derecho, de conformidad con el articulo
103.4 de la Ley regulador ante la Jurisdiccion Contencioso-Administrativa (en adelante LrjC-A),
toda vez que s contrario al pronunciamiento de la Sentencia firma nim. 9/2022, de veinticuatro de
enero, del Juzgado de lo Contencioso-Administrativo nimero. 2 de Caceres, y ha sido dictado por
esa Administracion publica condenada (Ayuntamiento de Caceres) con la finalidad de eludir el
cumplimiento de dicha Sentencia firme. Esta ultima Sentencia firme excluyé la catalogacion como
camino publico del denominado “de los Griles o los Molinos”, con base y fundamento en la nulidad
(por caducidad) del expediente administrativo de aprobacion definitiva del catadlogo de caminos
publicos de la Ciudad de Caceres. El catalogo de caminos publicos es nulo porque esta caducado
(causa de nulidad por falta absoluta de procedimiento), asi lo reconoce expresamente la Sentencia
firme. Es nula de pleno Derecho cualquier resolucién no sea la del archivo del expediente del
catdlogo de caminos publicos, asi también lo reconoce expresamente la Sentencia firme. El
Ayuntamiento de Caceres debe elaborar y aprobar (conforme al procedimiento) un nuevo catalogo,
el actual es nulo porque esta caducado.

Nuestra representacion procesal en el procedimiento ordinario num. 179/19, que fue resuelto por
Sentencia firme num. 9/2022, de veinticuatro de enero, del Juzgado de lo Contencioso-
Administrativo num. 2 de Caceres, ya ha formulado demanda de ejecucién, como escrito iniciador
del procedimiento (de ejecucién), para asi plantear la cuestion incidental (por incumplimiento de
Sentencia firme) expresamente prevista en el articulo 109 (apartados 2 y 3) de la LrJC-A, al que
remite el articulo 103.5 de la misma Ley, con el suplico al Juzgado para que declare la nulidad de
pleno derecho del acuerdo arriba referido, pues incurre en este ultimo vicio (nulidad de pleno
derecho) de conformidad con el articulo 103.4 de la LrJC-A, toda vez que es contrario al
pronunciamiento de la Sentencia firme dictada en aquel ordinario, y ha sido dictado por esa
Administracion publica condenada (Ayuntamiento de Caceres) con la finalidad de eludir su
cumplimiento.

A continuacién, reproducimos y renovamos las precisas alegaciones por incumplimiento de
Sentencia firme que mi representacion procesal ha formulado ya ante el Juzgado:

Primera.- La Sentencia num. 9/2022, de veinticuatro de enero, dictada por ese Juzgado en el
presente ordinario, es firme porque la representacion procesal de la administracion demandada
(Ayuntamiento de Caceres) NO formul6 recurso de apelacion contra ella.

La Diligencia de Ordenacion de veintidos de febrero de 2022 declaré formalmente la firmeza de la
Sentencia dictada en el presente ordinario.
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Segunda.- La Sentencia firme num. 9/2022, de veinticuatro de enero, dictada por ese Juzgado en el
presente ordinario, es clara: excluir la catalogacion como camino publico el denominado “camino de
los Griles o de los Molinos”, con fundamento en la invalidez (por caducidad) del expediente
administrativo de aprobacion definitiva del Catalogo de caminos publicos de la ciudad de Caceres.

El parrafo segundo del fundamento de Derecho primero de la Sentencia dice: “se debe comenzar
por el andlisis de la cuestion relativa a la caducidad expuesta a las partes via ex art. 33.2 LJCA. La
caducidad -en los casos de resolucion dictada fuera del plazo es una excusa de nulidad de la
resolucion administrativa por falta absoluta de procedimiento que debe ser apreciada de oficio por
el Juzgador independientemente de su alegacion o no en via administrativa y/o jurisdiccional”.

El fundamento de Derecho segundo in fine de la Sentencia dice: “En definitiva el expediente que
nos ocupa incoado por Resolucién de la Alcaldia de 15/3/13 (folios 49-50 expediente.) esta
evidente caducado al dictarse el Acuerdo de 21/12/2017 por el que se aprobd definitivamente el
Catalogo de Caminos Publicos, siendo nula de pleno derecho cualquier otra resolucion que no
fuera la del archivo del expediente”. Lo anterior es preciso y meridiano; el expediente de
aprobacién definitiva del Catalogo de caminos publicos de Caceres incurre en el vicio de
caducidad; cualquier resolucion que no sea la del archivo del mismo es nula de pleno Derecho.

La Declaracion de caducidad del expediente de aprobacion definitiva del Catalogo de caminos
publicos de Caceres que refleja la Sentencia de ese Juzgado tiene los efectos juridicos previsto en
el articulo 27.2 de la LrJC-A, que dice: “Cuando un Juez o Tribunal competente para conocer de un
recurso contra un acto fundado en la invalidez de una disposicion general lo fuera también para
conocer el recurso directo con ésta, la Sentencia declarara la validez o nulidad de la disposicion
general”’. En ese sentido, la Sentencia excluyé la catalogacion del supuesto cambio arriba indicado
con fundamento en la invalidez (por caducidad) de la aprobacion definitiva del Catalogo
(disposicion general), determinando claramente que es nula de pleno Derecho cualquier resolucién
que no sea la del archivo del expediente de formacion del Catalogo. Ademas, se cumple también el
requisito de competencia previsto en referido articulo 27.2 de la LrJC-A, pues el “pie de recurso” de
la aprobacién definitiva del Catalogo de caminos de Caceres (BOP del 27/febrero/2018), que obra
en el expediente administrativo de los autos de este ordinario, dice con claridad que el competente
es el Juzgado de lo Contencioso-Administrativo.

Tercera.- Asi las cosas, y segun se manifiesta la Sentencia firme, el expediente del Catalogo de
caminos de Caceres (incoado el 15/03/2013 y aprobado definitivamente el 21/12/2017, BOP del
27/02/2018) incurre en vicio de caducidad,- siendo la caducidad- segun se expresa la propia
Sentencia- una causa de nulidad de la resolucidn administrativa por falta absoluta de
procedimiento, por lo que es nula de pleno derecho cualquier otra resolucién que no fuera la del
archivo del expediente. Lo anterior tiene lo efectos juridicos previsto en el articulo 27.2 de la LrJC-
A.

El vicio de caducidad en el que incurre el Catalogo de caminos de Caceres motivd que la Sentencia
excluyera la catalogacién como camino publico del denominado “camino de los Griles o de los
Molinos”.

Declarada la firmeza de la Sentencia, la administracion demandada (Ayuntamiento de Caceres), en
el Pleno del dia 16/marzo/2022, acordd: “Dar de baja en el Catalogo de Caminos Publicos los
tramos de los caminos, camino de los Griles o los Molinos, que discurren por la finca denominada
Atalaya del Mayoralgo. Todo ello en cumplimiento de la Sentencia 9/2022, de 24 de enero, dictada
por el Juzgado de lo Contencioso-Administrativo nim.2 de Caceres, en el procedimiento ordinario
num. 179/2019”. Lo anterior ha sido sélo una apariencia de ejecucidon porque DOS (2) meses
después acuerda ahora incluirlo de nuevo en el mismo Catalogo viciado de caducidad. Ta y como
se comprueba por lo dicho en el encabezamiento y en la documentaciéon adjunta. Es evidente que
la administracion demandada (Ayuntamiento de Caceres) pretende eludir la Sentencia firme de ese
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Juzgado. En ese sentido, debemos denunciar el INCUMPLIMIENTO de la Sentencia firme.

La administracion demandada (Ayuntamiento de Caceres) DESOYE absolutamente la declaracién
de caducidad del Catalogo reflejada en la Sentencia. Considera que el expediente del Catalogo es
absolutamente valido, que no esta en modo alguno caducado. Pero la Sentencia es clarisima: “En
definitiva, el expediente que nos ocupa incoado por Resolucion del Alcaldia de 15/3/13 (folios 40-50
expte.) estaba evidentemente caducado al dictarse el Acuerdo. De 21/12/2017 por el que se
aprobo definitivamente el Catalogo de Caminos Publicos, siendo nula de pleno derecho cualquier
otra resolucion que no fuera la del archivo del expediente”

Si las resoluciones objeto del presente ordinario fueron anuladas porque traian causa de un
Catalogo invalido (por caducidad), la nueva inclusién del mismo supuesto camino pretendida ahora
es igualmente nula de pleno derecho porque se trata del mismo Catalogo que ese Juzgado ya ha
considerado caducado.

Lo que pretende la administracion demandada (Ayuntamiento de Caceres) es una burla a la
Justicia en general, y la Principio Fundamental de Tutela Judicial Efectiva, en particular. Acordar
formalmente la exclusiéon de supuesto camino, para dar asi una apariencia de ejecucion de la
Sentencia, pero volver a incluirlo dos meses después en el mismo Catalogo que el Juzgado ya ha
considerado de modo firme viciado de caducidad, es una ficcion intolerable que no debe ser
considerada ahora. La Sentencia ya lo ha dicho: se excluyé la catalogacion del camino porque el
Catalogo esta caducado; la pretendida nueva inclusion del mismo camino es igualmente nula, por
el mismo motivo, pues el Catalogo sigue siendo el mismo Catalogo caducado.

Lo que deberia hacer la administracién demandada (Ayuntamiento de Caceres) es incoar un nuevo
expediente para la formacion del Catalogo de caminos publicos de la Ciudad, que respete el
procedimiento y los plazos, pues la caducidad del actual -asi dice la Sentencia firme- es causa de
nulidad de la resolucion administrativa por falta absoluta del procedimiento; de lo contrario — y ya lo
dice también la Sentencia de ese Juzgado — sera nula de pleno derecho cualquier otra resolucion
que no fuera la del archivo del expediente (fundamento de Derecho segundo in fine).

La administracion demandada (Ayuntamiento de Caceres) INCUMPLE la Sentencia firme de ese
Juzgado con el acuerdo, referido en el encabezamiento, de aprobacion inicial de modificacién del
Catalogo (nulo de pleno Derecho por vicio de caducidad) de caminos publicos de la Ciudad de
Caceres, para la inclusiéon en el mismo de, entre otros, el camino que fue expresamente excluido
por la Sentencia firme.

El acuerdo ahora denunciado es del Pleno del Ayuntamiento de Caceres, promovido por acuerdo
del Sr. Alcalde de cuatro de mayo de 2022, visto bueno del Secretario General del Ayuntamiento de
Caceres, Sr. Gonzalez Palacios, informado por el responsable del Sistema de Informacién
Geografica, Sr. Montero Cordero.

Adjuntamos también el informe de la Secretaria General del Ayuntamiento de Caceres, como
documento 4. En ese ultimo se puede comprobar como los responsables de la administracion
demandada (Ayuntamiento de Caceres) DESACATAN con desdén la declaracion de caducidad de
ese Juzgado, rechazando que el Catalogo sea invalido. Pero de nuevo debemos recordar que la
Sentencia firme de ese Juzgado ha dicho con meridiana claridad: “En definitiva, el expediente que
nos ocupa incoado por Resoluciéon de la Alcaldia de 15/3/2013 (folios 49-50 expte.) estaba
evidentemente caducado al dictarse el Acuerdo de 21/12/2017 por el que se aprobé definitivamente
el Catalogo de Caminos Publicos, siendo nula de pleno derecho cualquier otra resolucién que no
fuera la del archivo del expediente”.

¢ Qué tiene que hacer esta parte procesal, irse a otro declarativo que dice otra sentencia que orden
otra vez anular la catalogacion del supuesto camino porque el Catalogo es nulo de pleno Derecho
por estar caducado... y asi eternamente? NO, lo anterior va en contra del Principio Fundamental de
Tutela Efectiva. La Sentencia firme de ese Juzgado debe cumplirse: la catalogacion del supuesto
camino es nula porque el Catalogo es nulo de pleno Derecho por caducidad; sera nula de pleno
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Derecho cualquier otra resolucién que no sea la del archivo del expediente (dice la Sentencia);
pretender volver a incluir el supuesto camino en el mismo Catalogo caducado es incumplir la
Sentencia. Lo que tiene que hacer la administracion demandada (Ayuntamiento de Caceres) es
incoar y aprobar definitivamente (dentro de los plazos procedimentales) un nuevo Catalogo que no
se nulo de pleno Derecho por estar viciado de caducidad.

El suplico al Juzgado de nuestra demanda de ejecucién ha sido el siguiente:

SUPLICO al Juzgado que admita este escrito y tenga por promovida -por esta parte procesar acta-
demanda de ejecucion, como escrito iniciador del procedimiento (de ejecucion), para el
planteamiento de la cuestidén incidental (por incumplimiento de sentencia) expresamente prevista
en el articulo 109 (apartados 2 y 3) de la LrJC-A, al que remite el articulo 103.5 de la misma ley; y
previsto los tramites oportunos, de conformidad con el articulo 103.4 y las anteriores alegaciones y
prueba, dicte Auto por el que se declare la nulidad de pleno Derecho acuerdo del Ayuntamiento de
Caceres (administracion demandada en el presente ordinario), del dia diecinueve de mayo de
2022, firmado por el Secretario General, Don José Miguel Gonzalez Palacios, de aprobacién inicial
de la modificacién del Catalogo de caminos publicos de la Ciudad de Caceres, para la inclusién en
el mismo de , entre otros, el camino que fue expresamente excluido por la Sentencia firme dictada
en el presente ordinario, a saber, camino de los Griles o los Molinos, en particular relativo a los
tramos que discurren por la finca denominada Atalaya del Mayoralgo; toda vez que es contrario -
mencionado acuerdo del Ayuntamiento de Caceres de 19/05/2022- al pronunciamiento de la
Sentencia firme dictada en el presente ordinario, y ha sido dictada por la administracion
demandada (Ayuntamiento de Caceres) con la finalidad de eludir el cumplimiento de dicha
Sentencia firme dictada por es Juzgado en el presente ordinario.

Otro si.- Sin perjuicio de la identificacion de los responsables del acuerdo ahora denunciado que
hemos realizado arriba, suplico igualmente al Juzgado que tenga a bien reclamar a la
administracion demandada (Ayuntamiento de Caceres) la relacién concreta de responsables
politicos y técnicos en la tramitacion y determinacion del acuerdo ahora denunciado, y apercibir
formalmente de la consecuencias previstas en el articulo 1122 dela ley reguladora de la
Jurisdiccién Contencioso-Administrativa.

SUBSIDIARIA.- No obstante todo lo anterior, sin perjuicio de que el Ayuntamiento de Caceres debe
elaborar y aprobar (conforme al procedimiento) un nuevo catalogo, pues el actual es nulo de
caducidad, alegamos igualmente que no existen indicios suficientes, conforme a la Ley y la
jurisprudencia, para considerar y catalogar el supuesto camino “de los Griles o los Molinos” como
publicos.

A continuacion reproducimos y renovamos las precias conclusiones y valoracion de prueba que
obran en el procedimiento ordinario num 179/19, que fue resuelto por Sentencia firme num. 9/2022,
de veinticuatro de enero, del Juzgado de lo Contencioso-Administrativo num 2 de Caceres,
concretamente, la pericial e interrogatorio del ingeniero Don Antonio Vegara Dato (que adjuntamos
ahora e este escrito de alegaciones como DOC 2, en formato electrénico CD, sin perjuicio de que
obra en poder de los servicios juridicos de ese Ayuntamiento de Caceres), y los interrogatorios de
los funcionarios Faustino Cordero Montero ( del SIG de ese Ayuntamiento de Caceres) y Pilar
Munoz Murcio, de la Junta de Extremadura:

12. En sede judicial ha quedado acreditado lo que sostiene la jurisprudencia en cuanto a los planos
histéricos como unico indicio y la necesidad de acreditar minimamente la finalidad publica: la
Sentencia del TSJ de Extremadura de 21/enero/2010 dice que “los planos histéricos son
documentos elaborados en cumplimiento de la Ley de 24 de agosto de 1896, sobre Rectificacion
de Cartillas Evacuatorias de la Riqueza Rustica y Pecuaria y Formacion del Catastro de Cultivos y
del Registro de Predios Rusticos y de la Ganaderia, Ley cuyo Reglamento de ejecucion establece
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que los planos comprenden “los caminos rurales siempre que estos sean de servicio publico y
constituyan el perimetro de los pueblos y de los demas grupos de poblacidon que excedan de diez
edificios”. Por tanto, en los planos que se realizaron como consecuencia de esta normativa se
tenian que representar obligatoriamente los caminos publicos vecinales, de modo que su
inexistencia es indicio suficiente para no considerarlo publico. Pero ello no supone que todos los
incluidos en ellos sean publicos, pues también debian recogerse (como decia el articulo 3 de la ley)
los caminos rurales importantes. Por tanto, sera necesario, y asi lo expuesto esta Sala en repetidas
ocasiones (Sentencias de 26 de junio, 16 de julio, 22 de septiembre, 20 de octubre de 2009)
acreditar minimamente su finalidad publica (...)”. En el mismo sentido, la Sentencia del TSJ de
Extremadura de 16/marzo/2015 dice que “una cosa es que la Administracion no venga obligada a
aportar cumplida prueba de caracter publico de los caminos, y otra muy distinta que pueda llevar a
cabo esa catalogacién sin aportar ninguna prueba de ese caracter publico.”

22.- En sede judicial ha quedado reconocido y probado que el Libro de Yerbas del t/m de Céaceres
(1909) NO Contempla ningun supuesto camino publico denominado “de los Griles o de los Molinos”
en el /m de Caceres, en general, ni en la finca Atalaya de Mayoralgo en particular.

32. En sede judicial ha quedado reconocido y probado que NO existe expediente ni denuncia
alguna ante la Policia (de fecha anterior a la publicacién de la fallida aprobacion definitiva del
catalogo) que tenga por objeto ningun supuesto camino publico denominado “de los Griles o de los
Molinos” en el t/m de Céaceres, en general, ni en finca Atalaya de Mayoralgo, en particular.

42 - En sede Judicial ha quedado reconocido y probado que NO existe expediente alguno en la
seccion de Patrimonio o en la de Inventario del Ayuntamiento de Caceres, tampoco en el Inventario
General del Archivo Historico Municipal de Caceres (1258-1950), que tenga pro objeto ningun
supuesto camino publico denominado “de los Giles o de los Molinos” en el t/m de Caceres, en
general, ni en la finca Atalaya de Mayoralgo, en particular.

52.- En sede judicial ha quedado reconocido y probado que NO consta formalizada ninguna
testifical que acredite la existencia de ningun supuesto camino publico denominado “de los Griles o
de los Molinos” en el t/m de Caceres, en general, ni en la finca Atalaya de Mayoralgo, en particular.

62. En sede judicial ha quedado reconocido y probado, con nota registral, que el Resgistro de la
Propiedad, NO consta la existencia de ningun supuesto camino publico denominado “de los Griles
o de los Molinos” en el t/m de Caceres, en general, ni en la finca Atalaya de Mayoralgo, en
particular.

72.- En sede judicial ha quedado probado que el Catastro Inmobiliario considera que el supuesto
camino “de los Griles o de los Molinos” del t/m de Céaceres es de titularidad privada de la finca
Atalaya de Mayoralgo.

82.- en cuanto a las distintas trazas que aparecen en los planos para identificar su distinto
contenido, el Sr. Vegara Dato en sede judicial que el doble trazo contino en otro color continda
discontinua se trata de un camino carretero, la doble linea discontinua sefiala el camino de
herradura, la simple linea discontinua identifica una senda por la que pasa exclusivamente una
persona, y la inexistencia de una traza original con una sobrepuesta se trataria de un plano
deformado o falseado por la persona responsable de haberlo hecho. Pues bien, examinados con la
“lupa” los planos, minutas, vuelos u ortofotos que se adjuntan a la resolucién recurrida, aj todo lo
mas lo que se vislumbra de este camino son lineas discontinuas, en tramos intermitentes, que
pudieran denotar la existencia de una simple o mera senda para el paso de una persona, o en
algunos casos acompafiada, en parte solo, por una linea continua, por carros de la propia finca
para la asistencia del ganado o cargado de mieses 0 enseres. Pues bien, a ese respecto, se le
exhiben unos planos anadidos al informe de D. Faustino Cordero Montero, del S.I.G. del
Ayuntamiento de Caceres, en los que aparece disefiado el camino por el propio informante en
colores amarillos y violetas, sobre los que el Sr. Vegara afirma que se ha sobrepuesto una linea o
traza discontinua sobre un recorrido imaginario e inexistente en la propia cartografia, de donde se
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deduce que pudieran haber sido falsificados con una proterva intencion de confundir a quien
pudiera querer interpretarlos, asi sin mas.

92.- En cuanto a las ortofotos, debemos concluir que no pueden tener ningin valor como indicio si
no se apoyan en pruebas que acrediten minimamente la funcién publica (tal y como exige la
jurisprudencia arriba indicada), tales como los archivos histéricos municipales de Patrimonio,
Inventario y Policia, Libro de Yerbas, testificales, etc. Las ortofotos, en general, muestran multitud
de caminos, pero no reflejan la naturaleza publica o privada de los mismos. Las fincas privadas se
explotan agropecuariamente desde tiempo inmemorial, por eso se crean caminos privados internos
en la realizacion de esa actividad agropecuaria.

102.- En cuanto las actuales entradas al “Embalse de Nogales”, el Sr. Vegara Dato se ratifica en el
contenido de su informe, dejando claro y determinante que existe una servidumbre de paso
peatonal a favor de la Junta de Extremadura en el p.k. 578 200 de la misma carretera, y que sobre
el p.k. 580, a la altura de Casas de D. Antonio, arranca un camino con destino al arruinado molino
y, por ende, al “Embalse de Nogales”.

112.- En cuanto al catalogo hecho por la Junta de Extremadura (en 2006), sin perjuicio de que es
un documento que no acredita minimamente la finalidad publica del supuesto camino (tal y como
exige la jurisprudencia arriba indicada), lo cierto es que NO propone la catalogacion de supuesto
caminos “de los Griles o de los Molinos” en el t/m de Caceres, en general, ni en la finca Atalaya de
Mayoralgo, en particular.

122.- De conformidad con lo establecido en la jurisprudencia arriba referenciada, no se ha
acreditado minimamente la funcion publica, toda vez que la planimetria histérica no pueden
considerarse una “acreditacion minima de la funcion publica” (como exige la jurisprudencia arriba
indicada), pues esta también incluye todos aquellos caminos rurales considerados importantes (que
la propia jurisprudencia de la Sala de Caceres reconoce que pueden tener naturaleza privada).

No hay ni se ha expuesto prueba alguna que pueda configurar el camino como presuntivamente
publico, en el sentido expresado en toda la Jurisprudencia arriba reflejada: no consta ni se ha
expuesto prueba alguna que acredite su caracter publico; no consta ni se ha expuesto prueba
alguna que acredite que dicho camino haya venido siendo poseido, de hecho, por la Administracion
municipal en circunstancias tales que resulte acreditado su previo uso publico; no consta ni se ha
expuesto prueba alguna que acredite la usurpacion del camino ni denuncia al respecto; no consta
ni se ha expuesto prueba al respecto de la utilizacion con caracter publico por una pluralidad de
vecinos de manera reiterada y pacifica; no consta ni se ha expuesto prueba al respecto de una
actividad de conservacion y cuidado del camino por parte del ente publico; no consta ni se ha
expuesto prueba de previo uso y detentacién posesoria del camino por parte del Ayuntamiento; no
constan ni se han expuesto documentos publicos judiciales, ni notariales, ni administrativos
otorgados con arreglo al Derecho, y ninguna declaraciones de testigos que acrediten la detentacion
posesoria del camino por parte del Ayuntamiento en el pasado; no se acredita la existencia de
mojones antiguos o recientes.

SIMULTANEAMENTE A LA ANTERIOR PRETENSION.- Sobre los medios probatorios propuestos
en el pleito resuelto pro sentencia anulatoria del Catalogo y que se han practicado por exclusivas
razones de caracter formal.

En razon a lo manifestados por el articulo 382 de la LEC, esta parte llevd a conocimiento del Titular
del Juzgado un sinnumero influencias Institucionales supuestamente arregladas por el Titular del
Ayuntamiento del Aldea del Cano, D. Miguel Salazar Leo, para, presumiblemente, conseguir el
caracter publico del camino que ahora se pretende incluir de nuevo en el Catalogo declarado
caducado por sentencia firme, extrafias todas ellas ala puridad del propio procedimiento
administrativo del Catalogo de Caminos Publicos del t/m de Caceres.

La mas concreta de todas ellas, ademas de escandalosa, se refiere a una conjeturable entrevista
realizada por D. Miguel Salazar Leo con el Presidente de la Junta de Extremadura, en la que,
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segun recoge el soporte audible que se ofrece como medio probatorio al Ayuntamiento, en el
momento dado el Sr. Salazar Leo afirma:

“Entonces ahora mismo yo hablo con Fernandez Vara le explico el caso que la gente del pueblo no
puede acceder, hemos recurrido el camino de los Griles, este senor con el derecho ha cerrado el
camino y a nosotros nos gustaria pescar ahi, y lo que nos dijo que estuvo Rubén conmigo en estos
casos lo mejor que hay para comenzar es hablar con la persona interesada”, reproduccion o
grabacion que viene a acreditar, indiciariamente y de modo sospechoso, que el Sr. Presidente de la
Junta de Extremadura tuvo, y tiene conocimiento, de la voluntad irrefrenable del Sr. Alcalde de
Aldea del Cano de entrar por nuestra finca a pescar en el Embalse de Nogales, soporte acustico
gue nos encontramos en disposicion de entregar esa Alcaldia por si tiene a bien, y asi lo desea,
conocer el contenido del mismo.

En virtud de lo anterior,

SOLICITO a ese Ayuntamiento de Caceres que admita este escrito y tenga por realizadas las
anteriores alegaciones, que formulo ahora contra el acuerdo de ese Ayuntamiento de Caceres, el
dia diecinueve de mayo de 2022, referido en el encabezado, toda vez que dicho acuerdo es nulo
de pleno Derecho por ser contrario al pronunciamiento de la Sentencia firme num 9/2022, de
veinticuatro de enero, del Juzgado de lo Contencioso-Administrativo num. 2 de Céaceres, y haber
sido dictado pro esa Administracion publica condenada (Ayuntamiento de Caceres) con la finalidad
de eludir el cumplimiento de dicha Sentencia firme; todo ello de conformidad con lo expresado en la
alegacion principal de este escrito.

En todo caso, sin perjuicio de que el Ayuntamiento de Caceres debe elaborar y aprobar (conforme
al procedimiento) un nuevo catalogo, pues el actual es nulo por caducidad, alegamos nuevamente,
como ha quedado probado en el proceso num. 179/19, que no existen indicios suficientes para
considerar el supuesto camino de los Griles o de los Molinos como publico en el t/m de Caceres,
esto ultimo de conformidad con lo expresado en la alegacién subsidiaria de este escrito.

Igualmente, solicitamos que se tengan por realizadas las alegaciones y manifestaciones, asi como
la propuesta probatoria, concretadas en el Ultimo apartado de este escrito (simultaneamente a la
anterior pretension”)

Con fecha 24 de junio de 2022, estas alegaciones han sido informadas por el técnico competente,
constando en el expediente el siguiente informe técnico:

En respuesta a la alegacion presentada por Don Isidro Silos Gamonal en la que solicita la exclusién
en el catalogo de caminos de Caceres el camino de los Griles o de los Molinos al considerar que no
existen indicios suficientes para considerarlos como publico en el t/m de Caceres. El Técnico que
subscribe ya emitié informe técnico (2022/00013208Z) en el que se valord incorporar el tramo
histérico del camino de los Molinos en el Término Municipal de Caceres al existir pruebas e indicios
para declarar el tramo del camino como publico. Se sefalaron una serie de conclusiones en base a
un estudio global previo de trabajo de campo e investigacién de documentos historicos recopilados
en todo el proceso de investigacion. Se alega que no ha existido ninguna denuncia ante la Policia
respecto a los caminos, que no existen expedientes en la seccion de Patrimonio y del Inventario
General del Archivo Histérico Municipal de Caceres. Sefalar y aclarar que los trabajos previos de
investigacién de la documentacién para el catalogo de caminos comienzan en 2008 hasta esa
fecha, no habia documentos ni planos del inventario de caminos de Caceres, por ello, en esas
fechas el Ayuntamiento comienza los trabajos del catdlogo de caminos de Céceres, para
determinar con exactitud los caminos del municipio de Caceres como bien publico y poder asi
actuar sobre ellos, tanto en reparaciones de los caminos como en posibles incidencias y denuncias
sobre los mismos, cortes, obstaculos, invasion del dominico publico, etc. Por eso no hay
expedientes ni denuncias sobre esos caminos pues no existia un documento oficial con el
inventario de caminos publicos de Caceres que hubiese reconocido la titularidad publica de esos
caminos.
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CONCLUSIONES 1- El camino de los Molinos o de los Griles transita por los municipios de Aldea
del Cano y de Caceres. Inicia su recorrido desde del nucleo urbano de Aldea del Cano y llega al
Embalse denominado “Embalse de Nogales”. 2- En la actualidad el camino de “Los Griles” esta
catalogado como camino publico por el Ayuntamiento de Aldea del Cano con n° ID 4 y matricula
03E08021914A. 3- En la primera cartografia oficial del estado (Bosquejos Planimétricos),
correspondientes a las hojas 100034 de 1897 de Aldea del Cano y 100131 de 1898 del municipio
de Caceres, el Camino de los Molinos esta cartografiado e identificado con su denominacion. En
dichos Bosquejos Planimétricos se identifican las anchuras de los caminos medidas in situ por los
topégrafos que recorrieron a pie cada uno de los caminos que se representan en esa cartografia
segun lo establecido en la ley que en base a ella, se realizaron los trabajos de identificacion. El
trazado del camino historico de los Molinos constata el uso publico del camino para dar servicio a
los cortijos hasta el “Molino de Nogales”. 4- En las Pafnoletas y Avances Catastrales del catastro de
rustica del afio 1923, trabajos de campo hecho a pie de campo sobre los poligonos catastrales en
los que se incluye la finca también aparece representado el camino publico “de los Molinos” que
discurre por el poligono catastral. 5- Las primeras fuentes cartograficas de la zona, minutas
cartograficas y primera edicién del mapa topografico nacional del 1947 en todas ellas viene
cartografiado el camino “del Molino de Nogales”. 6- De igual forma trascurridos unos afos el
camino se sigue usando el camino, y se identifica perfectamente su trazado por el uso en los
vuelos de 1946, en el vuelo americano del afio 1956 y en las ortofotos posteriores de las décadas
de los afios 70-80 segun fuentes oficiales del IGN. A partir de finales de la década de los noventa la
traza el camino se pierde a consecuencia del corte del mismo en la linea limite jurisdiccional que
separa los municipios de Aldea del Cano y Caceres.

En la primera cartografia catastral de rustica del afio 1956 y en el catastro del afio 1981de la zona
se muestra la existencia del camino publico. En la actualidad se corrobora que esa traza sigue
registrandose en catastro de rustica similar al trazado original en el municipio de Aldea del Cano. 8-
Recorrido el camino por la Patrulla Verde de la Policia Local del Ayuntamiento de Caceres se
constata que es transitable por el municipio de Aldea del Cano hasta que queda cortado por un
muro de piedra en su recorrido justo al llegar al municipio de Caceres. 9- Realizada la visita para la
toma de datos topograficos con receptor GPS, se constata la existencia del camino que se esta
utilizando en la actualidad para acceso a las fincas colindantes hasta que el camino histérico queda
interrumpido por una tapia de piedra que hace imposible transitar por el tramo del camino que
discurria por el municipio de Caceres. Tras las declaraciones de los vecinos que conocen la zona y
la documentacion presentada en los recursos de reposicion por parte de los particulares, por el
Ayuntamiento de Aldea del Cano, Mancomunidad Sierra de Montanchez e informes de la Junta de
Extremadura, coinciden con todo lo expuesto en este informe, concluyendo que el camino de los
Molinos o de los Griles debe de incorporarse al catalogado como publico de titularidad municipal de
Céaceres siguiendo su recorrido histérico hasta el embalse de Nogales.

Con fecha 7 de julio de 2022, estas alegaciones han sido informadas por Secretario General,
constando en el expediente el siguiente informe:

Que se emite a efectos de resolver las alegaciones formuladas en el expediente tramitado para la
modificacion del Catalogo de caminos publicos de Caceres, para la inclusiéon en el mismo del
“CAMINO DE LOS GRILES O LOS MOLINOS”.

ANTECEDENTES ADMINISTRATIVOS:

PRIMERO.- El Pleno de este Ayuntamiento, en sesion celebrada el dia 19 de mayo de 2022,
aprobd inicialmente la modificacion del Catalogo de caminos publicos para la inclusion en el mismo
del “camino de los Griles o los Molinos”, en el particular relativo a los tramos que discurren por la
finca denominada Atalaya del Mayoralgo.

Segundo. - Sometido dicho acuerdo a informacién publica, mediante inserciéon del anuncio en el
Boletin Oficial de la Provincia num. 96, de 20 de mayo de 2022, se han presentado las siguientes
alegaciones:
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- Sr. Salazar leo, alcalde-presidente del Ayuntamiento de Aldea del Cano.

- Sr. Silos Gamonal, actuando en representacion de Sra. Lillo Puente.

Tercero. - Afectos de resolver dichas alegaciones, por el Técnico del SIG se ha emitido el
preceptivo informe técnico.

Segunda. - Alegaciones Sr. SILOS GAMONAL, actuando en representacién de Sra. LILLO
PUENTE.

1°). En primer lugar, el interesado alega que el acuerdo plenario es nulo de pleno derecho, en
cuanto que es contrario al pronunciamiento de la sentencia firme num. 9/2022, de 25 de enero, del
Juzgado de lo Contencioso Administrativo num. 2 de Caceres, que excluye dicho camino del
Catalogo por caducidad del acuerdo de aprobacién definitiva del expediente de catalogacion de los
caminos publicos de Caceres. Considera que el acuerdo plenario de dar de baja dicho camino del
Catalogo de caminos publicos ha sido una apariencia de ejecucién porque dos meses después se
acuerda incluirla de nuevo en el mismo Catalogo. Esta alegacion debe desestimarse:.- El articulo
95, apartado 3° de la Ley 39/2015, de 1 de octubre, del Procedimiento Administrativo Comun de las
Administraciones Publicas establece que: 3.- La caducidad no producira por si sola la prescripcion
de las acciones del particular o de la Administracién, pero los procedimientos caducados no
interrumpiran el plazo de prescripcion. En los casos en los que sea posible la iniciacion de un
nuevo procedimiento por no haberse producido la prescripcién, podran incorporarse a éste los
actos y tramites cuyo contenido se hubiera mantenido igual de no haberse producido la caducidad.
En todo caso, en el nuevo procedimiento deberan cumplimentarse los tramites de alegaciones,
proposicion de prueba y audiencia al interesado. En relacién con la instituciéon de la caducidad, la
Sala Tercera del Tribunal Supremo en sentencias de 5 de diciembre de 2001 (Rec. 4963/97) y 19
de febrero de 2002 (Rec. 716/98) reconoce que, incluso cuando se trata de sanciones, el articulo
93-2 de la Ley 30/1992 es tan claro que el archivo de las actuaciones por la caducidad del
expediente no impide la reapertura de uno nuevo o que se reinicie el archivado, mientras no hayan
prescrito los derechos objeto del mismo. Y es que, como sefala en STS de 14 de mayo de 2009 (
Rec. 2165/08), el plazo de tres meses del articulo 3-1 del Real Decreto 148/96, es un plazo que
afecta unica y exclusivamente a la regulaciéon de ese especial expediente administrativo y su
finalidad no es otra sino la de otorgar una garantia de rapidez o celeridad en su tramitacién, pero
no incide en las respectivas obligaciones de la gestora en torno a la reclamacion de reintegro de la
indebidamente percibido ni en la del beneficiario de devolverlo. Ambas cuestiones, en su contenido
material, si podrian verse afectadas, en su caso, por las previsiones del articulo 45.3 de la LGSS.”
Por ello, si el plazo no incide en los derechos de la gestora que la misma puede reclamar mientras
no prescriban, es claro que la gestora puede reabrir el expediente y dictar la oportuna reclamacion,
pues la caducidad del expediente comporta solamente que el mismo ha interrumpido el curso de la
prescripcion. En el mismo sentido, la Sala de lo Social del Tribunal Supremo, en sentencia de 27 de
noviembre de 2015, cuando sefala: “Por todo lo expuesto cabe concluir que en un expediente
administrativo, como el ahora enjuiciado (propuesta de revocaciéon de prestaciones por desempleo),
con contenido susceptible de producir efectos desfavorables o de gravamen al interesado que
hubiere sido iniciado de oficio por la Entidad Gestora (en el presente caso, por el SPEE) de
producirse su caducidad por el transcurso del plazo (en este caso, de tres meses) legalmente
establecido para su conclusion desde que fue iniciado, la Administracién debe decretar su archivo y
no dictar extemporaneamente resolucién de fondo, la que devendria nula aunque ello "no impedira
la nueva iniciacion de la actuacion administrativa si por su naturaleza no estuviera sujeta a un plazo
extintivo de cualquier clase, sin que el procedimiento caducado tenga eficacia interruptiva de dicho
plazo" , por lo que no equivale a una nueva iniciaciéon de la actuacion administrativa el mero hecho
de que se dicte por la Administracion publica una resolucion sobre la cuestion de fondo en el
procedimiento ya caducado, debiendo, en su caso, incoarse efectivamente de nuevo otro
expediente de no haber ya trascurrido el plazo extintivo de la correspondiente accion.” E
igualmente, la Sentencia del Tribunal Supremo, de 23 de julio de 2020, en la que sostiene: “Este
Tribunal Supremo ha tenido ocasion de analizar el instituto de la caducidad de los procedimientos
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administrativos en numerosas ocasiones, entre las mas recientes cabe citar la STS n° 438/2018, de
19 de marzo (rec. 2054/2017) y STS n°® 317/2019, de 12 de marzo de 2019 (rec. 676/2018). En
ellas afirmabamos que el ejercicio por la Administracion de sus potestades de intervencion esta
sujeta a limites, uno de ellos es el establecimiento de un plazo maximo para resolver los
procedimientos. Su razén de ser obedece al deber de las Administraciones publicas de dictar
resolucion expresa en los plazos marcados por la ley, con ello se pretende garantizar que los
procedimientos administrativos se resuelvan en un tiempo concreto, evitando la prolongacién
indefinida de los mismos por razones de seguridad juridica. El incumplimiento de estos plazos
conlleva como consecuencia juridica la caducidad del procedimiento y el consiguiente archivo de
las actuaciones (articulo 44.2 de la Ley 30/1992). De modo que, si el procedimiento ha devenido
invalido o inexistente, como consecuencia de su caducidad, ha dejado de ser un cauce adecuado
para dictar una resolucién administrativa valida que decida sobre el fondo, por lo que la
Administracion esta obligada a reiniciar uno nuevo. “ Por tanto, las argumentaciones expuestas por
el interesado no pueden admitirse, porque la sentencia del Juzgado de lo Contencioso
Administrativo declara que al estar el expediente caducado al dictarse el acuerdo de 21/12/2017
por el que se aprobé definitivamente el Catalogo de caminos publico, sera nula de pleno derecho
cualquiera otra resolucién que no fuera la de archivo del expediente en particular tramitado, pero,
como se ha argumentado, ello no impide la incoaciéon de un nueva actuacion administrativa siempre
que no haya prescripto la accién, lo que sucede en este caso, al encontrarnos con caminos
publicos, que ostentan la condicién de bienes de dominio publico, y por tanto, son imprescriptibles,
como asi lo declara el articulo 132 de la Constitucion Espafiola. A mayor abundamiento, el acuerdo
plenario de 16 de diciembre de 2021, por el que se aprobé dar de baja en el Catalogo de Caminos
Publicos los tramos de los caminos, camino de los Griles o los Molinos fue notificado debidamente
a la interesada, que no fue recurrido en plazo en el entendimiento que el Ayuntamiento ha dado
cumplimiento a la sentencia judicial con la baja en el Catalogo de dichos caminos. Y ahora, sin
soporte legal alguno, y cuando el Ayuntamiento hace uso de su legitimo derecho de promover un
nuevo expediente para la inscripcion en el Catalogo de dichos caminos, asevera sin fundamento,
de forma gratuita y sin base legal, que “lo anterior ha sido una apariencia de ejecucion porque dos
meses después acuerda ahora incluirlos de nuevo en el mismo Catalogo, viciado de caducidad”,
insistiendo en los mismos argumentos sin base juridica alguna como se ha podido comprobar.
Argumentar que el Ayuntamiento de Caceres pretende eludir la sentencia, es una declaracion
inadmisible, que Unicamente se puede realizar con desconocimiento de la Ley y el derecho, en un
intento de mostrar una oposicion rotunda a la calificacion de dichos caminos como publicos;
posicion que aunque sea legitima, no puede legitimar la utilizacion de calificativos falsos e
inapropiados como los citados.

2°). En segundo lugar, alega que no existen indicios suficientes conforme a la Ley y la
Jurisprudencia para considerar y catalogar dicho camino “De los Griles o los Molinos” como
publico. Dicha aseveracion se fundamenta o apoya en el informe pericial del ingeniero D. Antonio
Vergara Dato y los interrogatorios de los funcionarios Faustino Cordero del SIG y Pilar Mufioz
Murcio de la Junta de Extremadura. La alegacion debe desestimarse: Segun informe técnico del
SIG, el camino de los Griles se encuentra incluido como camino publico con num. ID 4, en el
catalogo de caminos de Aldea de Cano, y que parte del casco urbano de dicha poblacion y en
direccion sur-este recorre el terreno rustico de dicho Municipio hasta llegar al limite del término
municipal de Caceres. Dicho camino figura en los trabajos topograficos y bosquejos planimétricos
mandados a formar por la Ley de 24 de agosto y Real Decreto de 29 de diciembre de 1896,
realizados por el Instituto Geografico y Estadistico. En el informe técnico se incorpora imagen de la
Hoja de planimetria historica de 1898 del Municipio de Caceres, en el que figura el trayecto del
camino de los Molinos, que parte del término municipal de Caceres hasta el Molino de Nogales.
Dicho camino parte de Aldea del Cano, continua por el término municipal de Caceres, para luego
adecentrarse otra vez en el municipio de Aldea del Cano hasta el Molino de Nogales. Por tanto, el
camino de uso publico comunicaba el nucleo de Aldea del Cano con los Molinos de Nogales.
Igualmente, dicho camino consta en la pafoleta num. 4 del Avance Catastral de 1923 del Catastro
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de Caceres, con la denominacién de “Camino de los Molinos”; en la Minuta del Mapa topografico
de Alcuéscar del ano 1946; en la cartografia del Mapa Topografico Nacional. Hoja de Alcuéscar de
1947 y otros posteriores, como se puede observar. Del examen de dicha documentacion, y en
particular, del vuelo americano de 1956 se observa que es un camino transitado y que esta en uso,
hasta la década de los 90, que queda cortado y sin acceso; apreciandose que su anchura esta
perfectamente definida por las lindes de las parcelas a un lado y otro del camino. La STSJ de
Extremadura de 21 de enero de 2010, que cita la sentencia 107/19 del Juzgado de lo Contencioso
Administrativo num. 2 de Caceres, declara que “los planos histéricos son documentos elaborados
en cumplimiento de la Ley de 14 de agosto de 1896 sobre Rectificacion de Cartillas Evaluatorias de
la Riqueza Rustica y Pecuaria y Formacion del Catastro de Cultivos y del Registro de Predios
Rusticos y de la Ganaderia. Ley cuyo Reglamento de ejecucion establece los planos comprenden
“los caminos rurales siempre que estos sean de servicios publico y constituyan el perimetro de los
pueblos y de los demas grupos de poblacion que excedan de diez edificios”. Por tanto, en los
planos que se realizaron como consecuencia de esta normativa se tenian que representar
obligatoriamente los caminos publicos vecinales, de modo que su inexistencia es indicio suficiente
para no considerarlo publico.” El interesado alega que en sede judicial ha quedado reconocido y
probado que el Libro de Yerbas de este término municipal, no contempla ningun supuesto camino
denominado “De los Griles o de los Molinos”. Como pone de manifesto la sentencia num. 107/2019,
de 17 de septiembre, del Juzgado de lo Contencioso Administrativo num. 2 de Caceres, “no se
puede dar mas transcendencia que la de un indicio aislado, el contenido del llamado “Libro de
Yerbas”, de 1908, al tratarse de un documento privado.

3°). En tercer lugar, alega que en sede judicial ha quedado reconocido y probado que no existe
expediente de denuncia alguna ante la Policia que tenga por objeto ningun supuesto camino
publico denominado “De los Griles o de los Molinos”. Dicha aseveraciéon no es cierta. En la
sentencia que se cita, no ha quedado probado nada de lo que alega, teniendo en cuenta, que no ha
analizado el fondo del asunto, que se centra en la existencia y el caracter publico de dicho camino,
y por tanto, la validez de su inscripcion en el Catalogo de caminos publicos de Caceres. Se
propone la desestimacion de dicha alegacion.

4°). Con los mismos argumentos anteriores, debe rechazarse la afirmacién de que en sede judicial
ha quedado reconocido y probado que no existe expediente alguno en la Seccion de Patrimonio o
en la de Inventario que tenga por objeto este camino. En cualquier caso, el hecho de que no
existan denuncias previas sobre usurpacién de dicho camino, no representa un indicio que suscite
dudas sobre la demanialidad o caracter publico de dicho camino, teniendo en cuenta que segun
informe técnico del SIG la utilizacion de dicho camino ha sido pacifica hasta su corte por los
actuales propietarios de la finca Atalaya de Mayoralgo. Se propone la desestimacién de dicha
alegacion.

5°). Igualmente, es errénea la afirmacién del interesado de que ha quedado probado que el
Catastro Inmobiliario califica como privado dicho camino. No tiene en cuenta que el Catastro no
califica los caminos existentes en el término municipal, limitandose a su representacién. En este
sentido, se pronuncia la sentencia 145/2019, de 16 de diciembre, cuando afirma de que el hecho
de que un camino aparezca en los planos del catastro de 1945 “no puede considerarse como un
indicio suficiente de caracter publico...” A sensu contrario, dicha aseveracion es igualmente
aplicable para entender que el hecho de que aparezca en los planos catastrales no es indicio
suficiente para sostener el caracter privado de dicho camino. Se propone la desestimacion de dicha
alegacion.

6°). En referencia a las distintas trazas que aparecen en los planos para identificar su contenido, el
interesado realiza una acusacion con cita del informe del Sr. Vergara en la que sostiene que se ha
sobrepuesto una linea o traza discontinua sobre un recorrido imaginario e inexistente en la propia
cartografia de donde deduce que pudieran haber sido falsificados con una proterva intencién de
confundir a quien pudiera interpretarlos. Nos encontramos ante una acusacién sin prueba de unos
hechos que de ser ciertos tendrian caracter delictivo, sobre la labor de un funcionario publico, con
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la intencion de desacreditar su informe técnico, que simplemente denota mala fe para suscitar
dudas sobre la actuacion municipal. Se propone la desestimacion de dicha alegacion. No obstante,
resultaria conveniente que el técnico del SIG aclare que los planos originales no han sido alterados
o modificados, en ningun caso, sino que simplemente se trata de indicar el trayecto del camino de
acuerdo con dichos planos. En conclusion y de acuerdo con los criterios jurisprudenciales
expuestos, existen indicios suficientes, como son la inclusion en la planimetria histérica de 1898 del
Municipio de Caceres, que justifican la inclusion de dicho camino en el Catalogo de Caminos
Publicos del Municipio de Caceres. Como bien pone de manifiesto el informe técnico del SIG, en
los Bosquejos Planimétricos, se identifican las anchuras de los caminos y su trazado.

7°). En el apartado 11 del escrito alegaciones afirma que el catdlogo hecho por la Junta de
Extremadura (2006), sin perjuicio de que es un documento que no acredita minimamente la
finalidad publica del supuesto camino, lo cierto es que no propone la catalogacién del supuesto
camino De los Griles o de los Molinos. Esta aseveracion tampoco es cierta, en cuanto que en el
término municipal de Caceres no existe ningun catalogo realizado por la Junta de Extremadura, y
que haya sido aprobado por el Pleno de este Ayuntamiento, en su condicién de drgano
competente, para que pueda considerarse valido y pueda desplegar plenos efectos juridicos. Se
trata, nuevamente, de realizar alegaciones no contrastadas, que pretenden sembrar dudas no solo
sobre el caracter publico del camino, sino también de su propia existencia, que deben ser
rechazadas de plano. Se propone la desestimacion de dicha alegacion.

8). En cuanto a su demanialidad, se constata su utilizacién por los vecinos para dar servicios a los
cortijos hasta el Molino de Nogales, y que, en la actualidad, se sigue utilizando para acceso al
embalse de Nogales y las fincas colindantes hasta que es interrumpido por una tapia de piedra que
hace imposible el transito por el camino que discurria por el Municipio de Caceres. La sentencia
145/2019, de 16 de diciembre, del Juzgado de lo Contencioso Administrativo nim. 1 de Caceres
sostiene que se consideran indicios de su uso publico los caminos que comunican con una
carretera o con otra finca colindante, a diferencia de aquellos caminos enclavados en la finca sin
mas utilidad que dar servicio a ésta”.

2.- Alegacion presentada por la Sra. LILLO PUENTE

DICE

Que el pasado dia 30/mayo/2022 nos ha sido notificado un acuerdo de ese Ayunta- miento de
Céaceres, del dia diecinueve de mayo de 2022, firmado por su Secretario General, Don José Miguel
Gonzalez Palacios, de aprobacion inicial de la modificacion del catalogo de caminos publicos de la
Ciudad de Caceres, para la inclusion en el mismo de -entre otros- los dos (2) caminos que fueron
expresamente excluidos por la Sentencia firme num. 116/2021, de veinte de septiembre, del
Juzgado de lo Contencioso-Administrativo num. 2 de Caceres, a saber, camino 53 de Caceres a
Puebla de Obando y camino 112 de Malpartida de Caceres a la Cortijada de Casas Altas, en el
particular relativo a los tramos que discurren por la finca denominada El Caraquino.

A continuacion, formulamos las siguientes
ALEGACIONES

PRINCIPAL.- El acuerdo arriba referido es nulo de Pleno Derecho, de conformidad con el articulo
103.4 de la Ley reguladora de la Jurisdicciéon Contencioso-Administrativa (adelante LrJC-A), toda
vez que es contrario al pronunciamiento de la Sentencia firme num. 116/2021, de veinte de
septiembre, del Juzgado de lo Contencioso-Administrativo nim. 2 de Céaceres, y ha sido dictado
por esa Administracion publica condenada (Ayuntamiento de Caceres) con la finalidad de eludir el
cumplimiento de dicha Sentencia firme. Esta ultima Sentencia firme excluyé la catalogacién como
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caminos publicos de los denominados “num. 53, de Caceres a Puebla de Obando” y “num. 112, de
Malpartida de Caceres a la Cortijada de Casas Altas”, con base y fundamento en la nulidad (por
caducidad) del expediente administrativo de aprobacién definitiva del catalogo de caminos publicos
de la Ciudad de Caceres. El catalogo de caminos publicos es nulo porque esta caducado (causa de
nulidad por falta absoluta de procedimiento), asi lo reconoce expresamente la Sentencia firme. Es
nula de pleno Derecho cualquier resoluciéon que no sea la del archivo del expediente del catalogo
de caminos publicos, asi también lo reconoce expresamente la Sentencia firme. El Ayuntamiento
de Caceres debe elaborar y aprobar (conforme al procedimiento) un nuevo catalogo, el actual es
nulo porque esta caducado.

Nuestra representacion procesal en el procedimiento ordinario num. 180/19, que fue resuelto por
Sentencia firme num. 116/2021, de veinte de septiembre, del Juzgado de lo Contencioso-
Administrativo num. 2 de Caceres, ya ha formulado demanda de ejecucién, como escrito iniciador
del procedimiento (de ejecucién), para asi plantear la cuestion incidental (por incumplimiento de
Sentencia firme) expresamente prevista en el articulo 109 (apartados 2 y 3) de la LrJC-A, al que
remite el articulo 103.5 de la misma Ley, con el suplico al Juzgado para que declare la nulidad de
pleno derecho del acuerdo arriba referido, pues incurre en este ultimo vicio (nulidad de pleno
derecho) de conformidad con el articulo 103.4 de la LrJC-A, toda vez que es contrario al
pronunciamiento de la Sentencia firme dictada en aquel ordinario, y ha sido dictado por esa
Administracion publica condenada (Ayuntamiento de Caceres) con la finalidad de eludir su
cumplimiento. El Juzgado de lo Contencioso- Administrativo num. 2 de Caceres ya ha ordenado
formar pieza separada de ejecucion en el incidente de ejecucion nim. 6/2022.

A continuacién, reproducimos y renovamos las precisas alegaciones por incumplimiento de
Sentencia firme que nuestra representacion procesal ha formulado ya ante el Juzgado:

Primera.- La Sentencia num. 116/2021, de veinte de septiembre, dictada por ese Juzgado en el
presente ordinario, es firme porque la representacion procesal de la administracion demandada
(Ayuntamiento de Caceres) NO formuld recurso de apelacion contra ella. La Diligencia de
Ordenacion de dos de noviembre de 2021 declar6é formalmente la firmeza de la Sentencia dictada
en el presente ordinario.

Segunda.- La Sentencia firme num. 116/2021, de veinte de septiembre, dictada por ese Juzgado en
el presente ordinario, es clara: excluir la catalogacion como caminos publicos de los denominados
“nam. 53, de Caceres a Puebla de Obando” y “nim. 112, de Malpartida de Caceres a la Cortijada
de Casas Altas”, con fundamento en la invalidez (por caducidad) del expediente administrativo de
aprobacién definitiva del Catalogo de caminos publicos de la Ciudad de Céaceres.

El parrafo primero del fundamento de Derecho primero de la Sentencia dice: <<la caducidad
expuesta a las partes via ex art. 33.2 LJCA, y siendo la caducidad -en los casos de resolucion
dictada fuera de plazo- una causa de nulidad de la resolucion administrativa por falta absoluta de
procedimiento puede ser apreciada de oficio por el Juzgador independientemente de su alegacién
0 no en via administrativa y/o jurisdiccional>>.

El fundamento de Derecho segundo in fine de la Sentencia dice: <<En definitiva, el expediente que
nos ocupa incoado por Resolucion de Alcaldia de 15/3/13 (folios 49-50 expte.) estaba
evidentemente caducado al dictarse el Acuerdo de 21/12/2017 por el que se aprobé definitivamente
el Catalogo de Caminos Publicos, siendo nula de pleno derecho cualquier otra resolucién que no
fuera la del archivo del expediente>>. Lo anterior es preciso y meridiano: el expediente de
aprobacion definitiva del Catalogo de caminos publicos de Caceres incurre en el vicio de
caducidad; cualquier resolucion que no sea la del archivo del mismo es nula de pleno Derecho.

La declaraciéon de caducidad del expediente de aprobacion definitiva del Catalogo de caminos
publicos de Caceres que refleja la Sentencia de ese Juzgado tiene los efectos juridicos previstos
en el articulo 27.2 de la LrJC-A, que dice: “Cuando el Juez o Tribunal competente para conocer de
un recurso contra un acto fundado en la invalidez de una disposicion general lo fuere también para
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conocer del recurso directo contra ésta, la sentencia declarara la validez o nulidad de la disposicion

general’. En ese sentido, la Sentencia excluyd la catalogacion de los supuestos caminos arriba
indicados con fundamento en la invalidez (por caducidad) de la aprobacion definitiva del Catalogo
(disposicion general), determinando claramente que es nula de pleno Derecho cualquier resoluciéon
que no sea la del archivo del expediente de formacion del Catalogo. Ademas, se cumple también el
requisito de competencia previsto en referido articulo 27.2 de la LrJC-A, pues el “pie de recurso” de
la aprobacion definitiva del Catalogo de caminos de Caceres (BOP del 27/febrero/2018), que obra
en el expediente administrativo de los autos de este ordinario, dice con claridad que el competente
es el Juzgado de lo Contencioso-Administrativo.

Tercera.- Asi las cosas, y segun se manifiesta la Sentencia firme, el expediente del Catalogo de
caminos de Caceres (incoado el 15/03/2013 y aprobado definitivamente el 21/12/2017, BOP del
27/02/2018) incurre en vicio de caducidad, siendo la caducidad -segun se expresa la propia
Sentencia- una causa de nulidad de la resolucion administrativa por falta absoluta de
procedimiento, por lo que es nula de pleno derecho cualquier otra resolucién que no fuera la del
archivo del expediente. Lo anterior tiene lo efectos juridicos previstos en el articulo 27.2 de la LrJC-
A.

El vicio de caducidad en que incurre el Catalogo de caminos de Caceres motivé que la Sentencia
excluyera la catalogacién como caminos publicos de los denominados “nim. 53, de Caceres a
Puebla de Obando” y “num. 112, de Malpartida de Caceres a la Cortijada de Casas Altas”.

Declarada la firmeza de la Sentencia, la administracion demandada (Ayuntamiento de Caceres), en
el Pleno del dia 16/diciembre/2021, acordd: <<Dar de baja en el Catalogo de Caminos Publicos los
tramos de los caminos: camino 53 de Caceres a Puebla de Obando y camino 112 de Malpartida de
Caceres a la Cortijada de Casas Altas, que discurren por la finca denominada El Caraquino. Todo
ello en cumplimiento de la Sentencia num. 116/2021, de 20 de septiembre, dictada por el Juzgado
de lo Contencioso-Administrativo nim. 2 de Caceres, en el procedimiento ordinario nam.
180/2019>>. Lo anterior ha sido so6lo una apariencia de ejecucion porque CINCO (5) meses
después, acuerda ahora incluirlos de nuevo en el mismo Catalogo viciado de caducidad, tal y como
se comprueba por lo dicho en el encabezamiento y en la documentacidon adjunta. Es evidente que
la administracion demandada (Ayuntamiento de Caceres) pretende eludir la Sentencia firme de ese
Juzgado. En ese sentido, debemos denunciar el INCUMPLIMIENTO de la Sentencia firme.

La administracion demandada (Ayuntamiento de Caceres) DESOYE absolutamente la declaraciéon
de caducidad del Catalogo reflejada en la Sentencia. Considera que el expediente del Catalogo es
absolutamente valido, que no esta en modo alguno caducado. Pero la Sentencia es clarisima:
<<En definitiva, el expediente que nos ocupa incoado por Resolucién de Alcaldia de 15/3/13 (folios
49-50 expte.) estaba evidentemente caducado al dictarse el Acuerdo de 21/12/2017 por el que se
aprobd definitivamente el Catadlogo de Caminos Publicos, siendo nula de pleno derecho cualquier
otra resolucion que no fuera la del archivo del expediente>>.

Si las resoluciones objeto del presente ordinario fueron anuladas porque traian causa de un
Catalogo invalido (por caducidad), la nueva inclusion de los mismo supuestos caminos pretendida
ahora es igualmente nula de pleno derecho porque se trata del mismo Catalogo que ese Juzgado
ya ha considerado caducado.

Lo que pretende la administracion demandada (Ayuntamiento de Caceres) es una burla a la
Justicia, en general, y al Principio Fundamental de Tutela Judicial Efectiva, en particular. Acordar
formalmente la exclusion de los supuestos caminos, para dar asi una apariencia de ejecucion de la
Sentencia, pero volver a incluirlos cinco meses después en el mismo Catalogo que el Juzgado ya
ha considerado de modo firme viciado de caducidad, es una ficcion intolerable que no debe ser
consentida ahora. La Sentencia ya lo ha dicho: se excluyo la catalogacién de los caminos porque el
Catalogo esta caducado; la pretendida nueva inclusion de los mismos caminos es igualmente nula,
por el mismo motivo, pues el Catalogo sigue siendo el mismo Catalogo caducado.
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Lo que deberia hacer la administracién demandada (Ayuntamiento de Caceres) es incoar un nuevo
expediente para la formacion del Catalogo de caminos publicos de la Ciudad, que respete el
procedimiento y los plazos, pues la caducidad del actual -asi dice la Sentencia firme- es causa de
nulidad de la resolucién administrativa por falta absoluta de procedimiento; de lo contrario -y ya lo
dice también la Sentencia de ese Juzgado- sera nula de pleno derecho cualquier otra resolucion
que no fuera la del archivo del expediente (fundamento de Derecho segundo in fine).

La administracion demandada (Ayuntamiento de Caceres) IMCUMPLE la Sentencia firme de ese
Juzgado con el acuerdo, referido en el encabezamiento, de aprobacion inicial de la modificacién del
Catalogo (nulo de pleno Derecho por vicio de caducidad) de caminos publicos de la Ciudad de
Caceres, para la inclusion en el mismo de, entre otros, los dos caminos que fueron expresamente
excluidos por la Sentencia firme.

El acuerdo ahora denunciado es del Pleno del Ayuntamiento de Caceres, promovido por acuerdo
del Sr. Alcalde de cuatro de mayo de 2022, visto bueno del Secretario General del Ayuntamiento de
Caceres, Sr. Gonzalez Palacios, informado por el responsable del Sistema de Informacién
Geografica, Sr. Montero Cordero.

Adjuntamos también informe de la Secretaria General del Ayuntamiento de Céaceres, como
documento 4. En ese ultimo se puede comprobar como los responsables de la administracion
demandada (Ayuntamiento de Caceres) DESACATAN con desdén la declaracion de caducidad de
ese Juzgado, rechazando que el Catalogo sea invalido. Pero de nuevo debemos recordar que la
Sentencia firme de ese Juzgado ha dicho con meridiana claridad: <<En definitiva, el expediente
que nos ocupa incoado por Resolucion de Alcaldia de 15/3/13 (folios 49-50 expte.) estaba
evidentemente caducado al dictarse el Acuerdo de 21/12/2017 por el que se aprobé definitivamente
el Catalogo de Caminos Publicos, siendo nula de pleno derecho cualquier otra resolucién que no
fuera la del archivo del expediente>>.

¢ Qué tiene que hacer esta parte procesal, irse a otro declarativo que dice otra sentencia que orden
otra vez anular la catalogacion del supuesto camino porque el Catalogo es nulo de pleno Derecho
por estar caducado... y asi eternamente? NO, lo anterior va en contra del Principio Fundamental de
Tutela Efectiva. La Sentencia firme de ese Juzgado debe cumplirse: la catalogacion del supuesto
camino es nula porque el Catalogo es nulo de pleno Derecho por caducidad; sera nula de pleno
Derecho cualquier otra resolucion que no sea la del archivo del expediente (dice la Sentencia);
pretender volver a incluir el supuesto camino en el mismo Catalogo caducado es incumplir la
Sentencia. Lo que tiene que hacer la administracion demandada (Ayuntamiento de Caceres) es
incoar y aprobar definitivamente (dentro de los plazos procedimentales) un nuevo Catalogo que no
se nulo de pleno Derecho por estar viciado de caducidad.

El suplico al Juzgado de nuestra demanda de ejecucién ha sido el siguiente:

Suplico al Juzgado que admita este escrito y tenga por promovida -por esta parte procesal actora-
demanda de ejecucién, como escrito iniciador del procedimiento (de ejecucion), para el
planteamiento de la cuestién incidental (por incumplimiento de sentencia) expresamente prevista
en el articulo 109 (apartados 2 y 3) de la LrJC-A, al que remite el articulo 103.5 de la misma Ley; y
previos los tramites oportunos, de conformidad con el articulo 103.4 y las anteriores alegaciones y
prueba, dicte Auto por el que se declare la nulidad de pleno Derecho acuerdo6 del Ayuntamiento
de Caceres (administracion demandada en el presente ordinario), del dia diecinueve de mayo de
2022, firmado por el Secretario General, Don José Miguel Gonzalez Palacios, de aprobacién inicial
de la modificacién del Catalogo de caminos publicos de la Ciudad de Caceres, para la inclusiéon en
el mismo de, entre otros, los dos caminos que fueron expresamente excluidos por la Sentencia
firme dictada en el presente ordinario, a saber, camino 53 de Caceres a Puebla de Obando y
camino 112 de Malpartida de Caceres a la Cortijada de Casas Altas, en el particular relativo a los
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tramos que discurren por la finca denominada El Caraquino; toda vez que es contrario -mencionado
acuerdo del Ayuntamiento de Caceres de 19/05/2022- al pronunciamiento de la Sentencia firme
dictada en el presente ordinario, y ha sido dictado por la administracion demandada (Ayuntamiento
de Caceres) con la finalidad de eludir el cumplimiento de dicha Sentencia firme dictada por ese
Juzgado en el presente ordinario.

Otrosi.- Sin perjuicio de la identificacion de los responsables del acuerdo ahora denunciado que
hemos realizado arriba, suplico igualmente al Juzgado que tenga a bien reclamar a la
administracion demandada (Ayuntamiento de Caceres) la relacion concreta de responsables
politicos y técnicos en la tramitacion y determinaciéon del acuerdo ahora denunciado, y apercibir
formalmente de la consecuencias previstas en el articulo 112 de la Ley reguladora de la
Jurisdiccion Contencioso-Administrativa.

SUBSIDIARIA.- No obsffante todo To anterior, sin perjuicio de que el Ayuntamiento de Caceres debe
elaborar y aprobar (cot'rforme—m—pmcl‘edimiento) un nuevo catalogo, pues el actual es nulo por
caducidad, alegamos igualmente que no existen indicios suficientes para considerar ni catalogar los
supuestos caminos de Caceres a Puebla de Obando y de Malpartida de Caceres a la Cortijada de
Casas Altas como publicos.

A continuacion reproducimos y renovamos las precisas conclusiones y valoracién de prueba que
obran en el procedimiento ordinario num. 180/19, que fue resuelto por Sentencia firme num.
116/2021, de veinte de septiembre, del Juzgado de lo Contencioso- Administrativo num. 2 de
Caceres:

12.- En sede judicial ha quedado acreditado lo que sostiene la jurisprudencia en cuanto a los planos
histéricos como unico indicio y la necesidad de acreditar minimamente la finalidad publica: la
Sentencia del TSJ de Extremadura de 21/enero/2010 dice que <<los planos histéricos son
documentos elaborados en cumplimiento de la Ley de 24 de agosto de 1896, sobre Rectificacion
de Cartillas Evaluatorias de la Riqueza Rustica y Pecuaria y Formacion del Catastro de Cultivos y
del Registro de Predios Rusticos y de la Ganaderia, Ley cuyo Reglamento de ejecucion establece
que los planos comprenden "los caminos rurales siempre que éstos sean de servicio publico y
constituyan el perimetro de los pueblos y de los demas grupos de poblacidon que excedan de diez
edificios". Por tanto, en los planos que se realizaron como consecuencia de esta normativa se
tenian que representar obligatoriamente los caminos publicos vecinales, de modo que su
inexistencia es indicio suficiente para no considerarlo publico. Pero ello no supone que todos los
incluidos en ellos sean publicos, pues también debian recogerse (como decia el articulo 3 de la
Ley) los caminos rurales importantes. Por tanto, sera necesario, y asi lo expuesto esta Sala en
repetidas ocasiones (Sentencias de 26 de junio, 16 de julio, 22 de septiembre, 20 de octubre de
2009) acreditar minimamente su finalidad publica (...)>>. En el mismo sentido, la Sentencia del TSJ
de Extremadura de 16/marzo/2015 dice que <<una cosa es que la Administracidon no venga
obligada a aportar cumplida prueba del caracter publico de los caminos, y otra muy distinta que
pueda llevar a cabo esa catalogacion sin aportar ninguna prueba de ese caracter publico>>.

22.- El responsable técnico de Cartografia del Ayuntamiento de Caceres, Sr. Don Faustino Cordero
Montero, reconocié en sede judicial que el Libro de Yerbas del t/m. de Caceres (1909) NO
contempla ningun supuesto camino publico denominado “de Caceres a Puebla de Obando”;
tampoco ninguno denominado “de Malpartida de Caceres a la cortijada de Casas Altas”.

32.- El responsable técnico de Cartografia del Ayuntamiento de Caceres, Sr. Don Faustino Cordero
Montero, reconocié en sede judicial que NO existe expediente ni denuncia alguna ante la Policia
(de fecha anterior a la publicacion de la fallida aprobacion definitiva del catadlogo) que tenga por
objeto los supuestos caminos publicos “de Caceres a Puebla de Obando” 6 “de Malpartida de
Caceres a la cortijada de Casas Altas”.

42 - El responsable técnico de Cartografia del Ayuntamiento de Caceres, Sr. Don Faustino Cordero
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Montero, reconocié en sede judicial que NO existe expediente alguno en la seccién de Patrimonio o
en la de Inventario del Ayuntamiento de Caceres, tampoco en el Inventario General del Archivo
Historico Municipal de Caceres (1258-1950), que tenga por objeto los supuestos caminos publicos
“de Caceres a Puebla de Obando” ¢ “de Malpartida de Caceres a la cortijada de Casas Altas”.

52.- El responsable técnico de Cartografia del Ayuntamiento de Caceres, Sr. Don Faustino Cordero
Montero, reconocié en sede judicial que NO le consta formalizada ninguna testifical que acredite la
existencia de los supuestos caminos publicos “de Caceres a Puebla de Obando” 6 “de Malpartida
de Caceres a la cortijada de Casas Altas”; tal y como esta parte actora sostenia en su demanda.

62.- Ha quedado probado en sede judicial, con la nota registral, que en el Registro de la Propiedad
NO consta ningun supuesto camino publico “de Caceres a Puebla de Obando” 6 “de Malpartida de
Caceres a la cortijada de Casas Altas”, que afecte a la finca Caraquino.

72.- En cuanto a los motivos de indole catastral, ha quedado probado en sede judicial que los
criterios metodolégicos del SIG establecen con claridad que <<segun las instrucciones para la
elaboracion del Catastro, de 1942, los caminos sobre los que si tenemos seguridad de que ser
publicos son los que constituyan la linea divisoria de un poligono catastral. Ya que segun dichas
instrucciones tienen que tener la caracteristica de no estar expuesto a variaciones, no ser un
camino de servidumbre y en general presentar garantias de inmutabilidad>>. El responsable
técnico de Cartografia del Ayuntamiento de Caceres, Sr. Don Faustino Cordero Montero, reconocio
en sede judicial que ninguno de los supuestos caminos objeto de este proceso constituye linea
divisoria de un poligono catastral. Lo catastrado constituye una superficie de descuento sobre la
que no hay probada ninguna titularidad publica.

82.- En cuanto a las ortofotos, debemos concluir que no pueden tener ningin valor como indicio si
no se apoyan en pruebas que acrediten minimamente la funcién publica (tal y como exige la
jurisprudencia arriba indicada), tales como los archivos histéricos municipales de Patrimonio,
Inventario y Policia, Libro de Yerbas, testificales, etc. Las ortofotos, en general, muestran multitud
de caminos, pero no reflejan la naturaleza publica o privada de los mismos. Las fincas privadas se
explotan agropecuariamente desde tiempo inmemorial, por eso se crean caminos privados internos
en la realizacién de esa actividad agropecuaria.

92.- En cuanto al catalogo hecho por la Junta de Extremadura (en 2006), sin perjuicio de que es un
documento que no acredita minimamente la finalidad publica de ninguno de los dos supuestos
caminos (tal y como exige la jurisprudencia arriba indicada), lo cierto es que NO propone la
catalogacion de ningun tramo que afecte a la finca Caraquino. Es falso lo que dice el nuevo informe
del el responsable técnico de Cartografia del Ayuntamiento de Caceres, Sr. Don Faustino Cordero
Montero.

La propuesta de la Junta de Extremadura para el camino 259 implica una catalogaciéon que
comienza al norte del Rio Ayuela (la finca Caraquino esta al sur del Rio Ayuela), con una extensién
de 5.225 metros lineales, pero la catalogacion del Ayuntamiento tiene una extension de 14.528
metros lineales. Asi pues, el Ayuntamiento ha catalogado 9.300 metros lineales mas de los que
proponia la Junta. Puede verse con claridad en el plano cémo la Junta de Extremadura marca en
azul oscuro la propuesta de catalogacion, no proponiéndose lo que esta punteado.

Asimismo, la propuesta de la Junta de Extremadura para los caminos 272 y 241 implica una
catalogacion que no afecta a la finca Caraquino, con una extension de 5.565 metros lineales y 993
metros lineales respectivamente, pero la catalogacién del Ayuntamiento tiene una extensién de
9.651 metros lineales. Asi pues, el Ayuntamiento ha catalogado 3.093 metros lineales mas de los
que proponia la Junta. Puede verse con claridad en el plano como la Junta de Extremadura marca
en azul oscuro la propuesta de catalogacién, no proponiéndose lo que esta punteado.
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En ese sentido, cabe recordar que la Sra. Concejal de Medio Ambiente manifesté formalmente el
23/noviembre/2012: <<...la idea de la Corporacion es la de poner en valor una red de caminos
publicos utiles y dignos del siglo XXI, sobre los que establecer una planificacion viaria y
mantenerlos en perfecto estado de conservacion y uso, y que los caminos que sean de uso
privado, o que se han perdido su traza por desuso, salgan de este Catalogo>>.

102.- De conformidad con lo establecido en la jurisprudencia arriba reflejada, no se ha acreditado
minimamente la funcion publica, pues ni la planimetria histérica, ni la catastral, pueden
considerarse una <<acreditacion minima de la funciéon publica>> (como exige la jurisprudencia
arriba indicada), pues la primera también incluye todos aquellos caminos rurales considerados
importantes (que la propia jurisprudencia de la Sala de Caceres reconoce que pueden tener
naturaleza privada), y la segunda no prevalece sobre la informacién registral (que ya hemos
probado que es contraria a la existencia de ningun camino publico en la finca), amén de la
inseguridad en cuanto a la titularidad que ésta conlleva, segun el procedimiento de renovacién
masiva catastral que hemos indicado en la demanda, pues queda probado que ninguno de los
caminos constituye una division de poligono catastral.

No hay ni se ha expuesto prueba alguna que pueda configurar los supuestos caminos como
presuntivamente publicos, en el sentido expresado en toda la Jurisprudencia arriba reflejada: no
consta ni se ha expuesto prueba alguna que acredite su caracter de publico; no consta ni se ha
expuesto prueba alguna que acredite que dichos supuestos caminos hayan venido siendo
poseidos, de hecho, por la Administracion municipal en circunstancias tales que resulte acreditado
Su previo uso publico; no consta ni se ha expuesto prueba alguna que acredite la usurpacion de los
supuestos caminos ni denuncia al respecto; no consta ni se ha expuesto prueba al respecto de la
utilizacion con caracter de publico por una pluralidad de vecinos de manera reiterada y pacifica; no
consta ni se ha expuesto prueba al respecto de una actividad de conservacion y cuidado de los
supuestos caminos por parte del ente publico; no consta ni se ha expuesto prueba del previo uso y
detentacion posesoria de los supuestos caminos por parte del Ayuntamiento; no constan ni se han
expuesto documentos publicos judiciales, ni notariales, ni administrativos otorgados con arreglo a
Derecho, y ninguna declaraciones de testigos que acrediten la detentacion posesoria de los
supuestos caminos por parte del Ayuntamiento en el pasado; no se acredita la existencia de
mojones antiguos o recientes.

En virtud de todo lo anterior,

SOLICITAMOS a ese Ayuntamiento de Caceres que admita este escrito de nueve paginas y tenga
por realizadas las anteriores alegaciones, que formulamos ahora contra el acuerdo8 de ese
Ayuntamiento de Caceres, del dia diecinueve de mayo de 2022, referido en el encabezamiento,
toda vez que dicho acuerdo es nulo de pleno Derecho por ser contrario al pronunciamiento de la
Sentencia firme num. 116/2021, de veinte de septiembre, del Juzgado de lo Contencioso-
Administrativo num. 2 de Caceres, y haber sido dictado por esa Administracion publica condenada
(Ayuntamiento de Caceres) con la finalidad de eludir el cumplimiento de dicha Sentencia firme; todo
ello de conformidad con lo expresado en la alegacion principal de este escrito. En todo caso, sin
perjuicio de que el Ayuntamiento de Caceres debe elaborar y aprobar (conforme al procedimiento)
un nuevo catalogo, pues el actual es nulo por caducidad, no existen indicios suficientes para
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considerar los supuestos caminos de Caceres a Puebla de Obando y de Malpartida de Caceres a
la Cortijada de Casas Altas como publicos; esto ultimo de conformidad con lo expresado en la
alegacion subsidiaria de este escrito.

Con fecha 24 de junio de 2022, estas alegaciones han sido _informadas por el técnico
competente, constando en el expediente el siquiente informe técnico:

En respuesta a la alegacion presentada por la Sra. Luisa Lillo Puente en la que solicita la exclusién
en el catalogo de caminos de Caceres de los tramos de los caminos que atraviesan la finca “El
Caraquino” al no existir indicios suficientes para considerar ni catalogar esos tramos de los caminos
como publicos, en concreto se refiere a los tramos de los caminos los sefialados con el nimero 53
y numero 112 denominados camino de Caceres a Puebla de Obando y el camino denominado
Malpartida de Caceres a la Cortijada de Casas Altas. El Técnico que subscribe ya emitié informe
técnico (2022/00013208Z) en el que se valoré incorporar esos tramos de los caminos que pasan
por la finca “El Caraquino”. Se sefialaron una serie de conclusiones en base a un estudio global
previo de trabajo de campo e investigacion de documentos historicos recopilados en todo el
proceso de investigacion. Se alega que no ha existido ninguna denuncia ante la Policia respecto a
los caminos, que no existen expedientes en la seccion de Patrimonio y del Inventario General del
Archivo Histérico Municipal de Caceres. Sefalar y aclarar que los trabajos previos de investigacion
de la documentacion para el catdlogo de caminos comienzan en 2008 hasta esa fecha, no habia
documentos ni planos del inventario de caminos de Caceres, por ello, en esas fechas el
Ayuntamiento comienza los trabajos del catadlogo de caminos de Caceres, para determinar con
exactitud los caminos del municipio de Caceres como bien publico y poder asi actuar sobre ellos,
tanto en reparaciones de los caminos como en posibles incidencias y denuncias sobre los mismos,
cortes, obstaculos, invasion del dominico publico, etc. Por eso no hay expedientes ni denuncias
sobre esos caminos pues no existia un documento oficial con el inventario de caminos publicos de
Caceres que hubiese reconocido la titularidad publica de esos caminos.

Respecto si alguno de los caminos de este proceso constituye linea divisoria de un poligono
catastral sobre la que haya una superficie de descuento, indicar que dentro un poligono catastral
también puede haber superficies de descuentos identificadas con numeros romanos dentro de un
mismo poligono, como son los caminos y mas si es un camino que une poblacidon o caminos que
tienen inicio y fin a una zona publica. En las siguientes imagenes se identifican los tres poligonos
catastrales que definen la zona de estudio, los caminos que delimitan y estan dentro de un
poligono catastral con la identificacion en nUmeros romanos entre paréntesis.

En respuesta a la alegacion presentada por la Sra. Luisa Lillo Puente en la que solicita la exclusién
en el catalogo de caminos de Caceres de los tramos de los caminos que atraviesan la finca “El
Caraquino” al no existir indicios suficientes para considerar ni catalogar esos tramos de los caminos
como publicos, en concreto se refiere a los tramos de los caminos los sefialados con el nimero 53
y numero 112 denominados camino de Caceres a Puebla de Obando y el camino denominado
Malpartida de Caceres a la Cortijada de Casas Altas.

El Técnico que subscribe ya emitié informe técnico (2022/00013208Z) en el que se valord
incorporar esos tramos de los caminos que pasan por la finca “El Caraquino”. Se sefialaron una
serie de conclusiones en base a un estudio global previo de trabajo de campo e investigacion de
documentos histéricos recopilados en todo el proceso de investigacion.

Se alega que no ha existido ninguna denuncia ante la Policia respecto a los caminos, que no
existen expedientes en la seccion de Patrimonio y del Inventario General del Archivo Histérico
Municipal de Caceres. Sefalar y aclarar que los trabajos previos de investigacion de la
documentacién para el catdlogo de caminos comienzan en 2008 hasta esa fecha, no habia
documentos ni planos del inventario de caminos de Caceres, por ello, en esas fechas el
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Ayuntamiento comienza los trabajos del catalogo de caminos de Caceres, para determinar con
exactitud los caminos del municipio de Caceres como bien publico y poder asi actuar sobre ellos,
tanto en reparaciones de los caminos como en posibles incidencias y denuncias sobre los mismos,
cortes, obstaculos, invasion del dominico publico, etc. Por eso no hay expedientes ni denuncias
sobre esos caminos pues no existia un documento oficial con el inventario de caminos publicos de
Caceres que hubiese reconocido la titularidad publica de esos caminos.

Respecto si alguno de los caminos de este proceso constituye linea divisoria de un poligono
catastral sobre la que haya una superficie de descuento, indicar que dentro un poligono catastral
también puede haber superficies de descuentos identificadas con numeros romanos dentro de un
mismo poligono, como son los caminos y mas si es un camino que une poblaciéon o caminos que
tienen inicio y fin a una zona publica. En las siguientes imagenes se identifican los tres poligonos
catastrales que definen la zona de estudio, los caminos que delimitan y estan dentro de un
poligono catastral con la identificacion en numeros romanos entre paréntesis.

camyn

'\" & ™ .
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Imagen de fondo del Mapa Topografico Nacional de 1947 con los 3 poligonos catastrales de 1956
delimitados en rojo. Poligonos 144, 211y 213.
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Poligono 211. El limite al sur del poligono es el camino de Caceres a Puebla de Obando
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Poligono 213. Al norte queda delimitado por el camino de Caceres a Puebla de Obando y con
direccién Noroeste el camino de Malpartida de Caceres a la Cortijada de Casas Altas.
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Poligono 214. El poligono queda delimitado por los caminos objeto de este informe. Camino de
Caceres a Puebla de Obando (Il) y el camino de Malpartida de Caceres a la Cortijada de Casas
Altas (lll). Se aprecia perfectamente entre paréntesis los numeros romanos como superficie de
descuento

En la alegacién se pone de manifiesto que el catalogo de la Junta de Extremadura (2006), NO
propone la catalogacion de ningun tramo que afecte a la finca del Caraquino y que la Junta marca
en color azul oscuro la propuesta de catalogacion, no proponiendo la que esta punteado. Como ya
se aportd en el informe técnico, en la propuesta de catalogo de caminos publicos de Céaceres
aparecen representados y perfectamente identificados ambos caminos que coinciden con los
caminos objeto de este expediente. En la leyenda se puede ver qué caminos se identifican como
rurales tanto los continuos en color morado, en color azul oscuro y en discontinuo. Si no fuese una
propuesta para incluir en el catalogo, esos caminos que se indican y que estan punteados no se
representarian en el catalogo remitido por la Junta de Extremadura. Se aportan imagenes del
catalogo proporcionado por la Junta de Extremadura donde aparecen los caminos.
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CONCLUSIONES

El camino de Caceres a Puebla de Obando tiene su inicio desde el camino vecinal de Caceres a
Cordobilla de Lacara hasta el camino vecinal de Aliseda a Aldea del Cano. El camino de Malpartida
de Céceres a la Cortijada de Casas Altas tiene su inicio desde el camino vecinal de Malpartida de
Caceres a Aldea del Cano hasta el camino vecinal de Aliseda a Aldea del Cano. Los tramos de los
caminos a incorporar se encuentran dentro de la finca del “Caraquino” en el municipio de Caceres.
Los dos caminos mencionados estan incluidos en el catdlogo de caminos del municipio de
Caceres, a excepcion de los tramos que pasan por la finca como consecuencia de los cortes.

En la primera cartografia oficial del estado, afio 1899 (Bosquejos Planimétricos) realizada en el
municipio de Caceres, los caminos estan representados e identificados con su denominacion. En
dichos Bosquejos Planimétricos y en concreto en los tramos de los caminos que se van incorporar
al catalogo-inventario de caminos, se identifican las anchuras de los caminos medidas in situ por
los topografos que recorrieron a pie cada uno de los caminos que se identifican en esa cartografia
segun lo establecido en la ley que en base a ella, se realizaron los trabajos de identificacién. Los
trazados de los caminos histéricos identificados en los bosquejos Planimétricos dan servicio a cada
una de las fincas por donde pasa.

En los Avances Catastrales del catastro de rustica del afio 1923, trabajos de campo hecho a pie de
campo sobre los poligonos catastrales en los que se incluye la finca también aparecen
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representados los caminos que discurren por la finca.

Las primeras fuentes cartograficas de la zona, minutas cartograficas y primera edicion del mapa
topografico nacional del 1947 en todas ellas vienen recogidos los dos caminos con sus itinerarios y
denominacion de cada uno de ellos.

De igual forma trascurridos unos afios los caminos se siguen usando, se identifican perfectamente
sus trazados de uso en los vuelos de 1946, en el vuelo americano del afio 1956 y en las ortofotos
posteriores de las décadas de los afios 70-80 segun fuentes oficiales del IGN y de la Junta de
Extremadura proporcionada por la IDEEX. A partir de finales de la década de los noventa las trazas
de los tramos de los caminos en el interior de la finca se han perdido a consecuencia del
cerramiento de la finca.

En la primera cartografia catastral del afio 1956 de la zona demuestran la existencia de las trazas
de los dos caminos, en la actualidad se corrobora que esas trazas siguen registrandose en catastro
de rustica como de titularidad de dominio publico.

En las cartografias del IGN de la ultima década se constata que los caminos se siguen
representando. En la finca del Caraquino, se representa en su totalidad el camino de Malpartida a
Casas Altas y un tramo del camino de Caceres a Puebla de Obando. La existencia de los trazados
y usos de los caminos, se visualizan e identifican perfectamente en las ortofotos recientemente
realizadas por el estado en su Plan Nacional de Ortofotografia aérea (PNOA).

En el ano 2006, los técnicos de Junta de Extremadura estudiaron e identificaron los dos caminos
en la propuesta de catalogo de la Junta de Extremadura al Ayuntamiento de Caceres. Estos
caminos fueron recorridos por los Técnicos encargados de las tareas de campo. Los dos caminos
vienen representados en la propuesta de catalogo de caminos publicos.

En la ultima visita de inspeccidn conjunta realizada con la patrulla verde el 20 de octubre del 2021
en la finca del “Caraquino”, se pudo comprobar que las trazas histéricas de los caminos habian
desaparecido del camino.

%
g a E
: in. 2y [DehesaloelfafVentosal L GortijoMonteneqrillol
3 L) } -
- CorujoldelRenalRegalaal | el
.

. -
. ¥

Lt (Cortijolde]Bernardiliask
PeriaNRega lada) .

..

Dehect, FermEm Klles

liion tenegsoRde WEe 5]

(EiflGabezudo]

N Corjoldelcabezudos)

lellcaraguinol

Documento firmado electronicamente (RD 203/2021). La autenticidad de este documento puede ser comprobada mediante el
CSV: 14157512570421246172 en http://sede.caceres.es




% Avuntamiento de Caceres

Imagen del PNOA 2019. Se aprecia el corte brusco de los caminos que impide su continuidad.

Los caminos de Caceres a Puebla de Obando y de Malpartida a Casas Altas estan registrados en
el catalogo-inventario de caminos de Caceres salvo los tramos histéricos cortados que trascurren
por la finca del “Caraquino”. Ningun vecino, ni propietarios de las fincas colindantes a la finca del
“Caraquino” por las que pasan los caminos catalogados como publicos han alegado al respecto
asumiendo que los caminos son publicos de titularidad municipal. Por todo lo expuesto al haber
claros indicios y para dar continuidad en su recorrido a los caminos ya incluidos en el catalogo
ambos tramos deben ser incluidos en el catalogo de caminos de Caceres.

Con fecha 7 de julio de 2022, estas alegaciones han sido informadas por el Secretario
General, constando en el expediente el siquiente informe:

Que se emite a efectos de resolver las alegaciones formuladas en el expediente tramitado para la
modificacion del Catalogo de caminos publico de Caceres, para la inclusion en el Catalogo de
caminos publicos de Caceres de los tramos de los caminos con el numero 53 y numero 112,
denominados “CAMINO DE CACERES A PUEBLA DE OBANDO” y el CAMINO DE MALPARTIDA
DE CACERES A LA CORTIJADA DE CASAS ALTAS”.

ANTECEDENTES ADMINISTRATIVOS:

PRIMERO.- El Pleno de este Ayuntamiento, en sesion celebrada el dia 19 de mayo de 2022,
aprobd inicialmente la modificacion del Catalogo de caminos publicos para la inclusion en el mismo
de los tramos de los caminos num. ID 53 “ Camino de Caceres a Puebla de Obando” y camino ID
112 “ Camino de Malpartida de Caceres a la Cortijada de Casas Altas”.

Segundo. - Sometido dicho acuerdo a informacion publica, mediante insercion del anuncio en el
Boletin Oficial de la Provincia num. 96, de 20 de mayo de 2022, se han presentado las siguientes
alegaciones: - Sra. Lillo Puente.

Tercero. - Afectos de resolver dichas alegaciones, por el Técnico del SIG se ha emitido el
preceptivo informe técnico.

CONSIDERACIONES JURIDICAS:

18). PRINCIPAL. La Sra. Lillo Puente, alega, como argumento principal, que el acuerdo plenario de
19 de mayo de 2022, de aprobacién de la modificacién del Catalogo de Caminos Publicos de
Caceres para la inclusion del tramo de estos dos caminos es nulo de pleno derecho, en cuanto lo
que se pretende es eludir el cumplimiento de la sentencia judicial firme num. 116/2021, dictada por
el Juzgado de lo Contencioso Administrativo num. 2 de Caceres, que declara la nulidad, por
caducidad, del expediente administrativo de aprobacion definitiva del Catalogo de caminos publicos
de Caceres.

Esta alegacion debe desestimarse: .- El articulo 95, apartado 3° de la Ley 39/2015, de 1 de octubre,
del Procedimiento Administrativo Comun de las Administraciones Publicas establece que: 3.- La
caducidad no producira por si sola la prescripcion de las acciones del particular o de la
Administracién, pero los procedimientos caducados no interrumpiran el plazo de prescripcién. En
los casos en los que sea posible la iniciacion de un nuevo procedimiento por no haberse producido
la prescripcion, podran incorporarse a éste los actos y tramites cuyo contenido se hubiera
mantenido igual de no haberse producido la caducidad. En todo caso, en el nuevo procedimiento
deberan cumplimentarse los tramites de alegaciones, proposicion de prueba y audiencia al
interesado. En relacion con la institucion de la caducidad, la Sala Tercera del Tribunal Supremo en
sentencias de 5 de diciembre de 2001 (Rec. 4963/97) y 19 de febrero de 2002 (Rec. 716/98)
reconoce que, incluso cuando se trata de sanciones, el articulo 93-2 de la Ley 30/1992 es tan claro
que el archivo de las actuaciones por la caducidad del expediente no impide la reapertura de uno
nuevo o que se reinicie el archivado, mientras no hayan prescrito los derechos objeto del mismo. Y
es que, como sefala en STS de 14 de mayo de 2009 ( Rec. 2165/08), el plazo de tres meses del
articulo 3-1 del Real Decreto 148/96, es un plazo que afecta Unica y exclusivamente a la regulacion
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de ese especial expediente administrativo y su finalidad no es otra sino la de otorgar una garantia
de rapidez o celeridad en su tramitacion, pero no incide en las respectivas obligaciones de la
gestora en torno a la reclamacién de reintegro de la indebidamente percibido ni en la del
beneficiario de devolverlo. Ambas cuestiones, en su contenido material, si podrian verse afectadas,
en su caso, por las previsiones del articulo 45.3 de la LGSS.” Por ello, si el plazo no incide en los
derechos de la gestora que la misma puede reclamar mientras no prescriban, es claro que la
gestora puede reabrir el expediente y dictar la oportuna reclamacion, pues la caducidad del
expediente comporta solamente que el mismo ha interrumpido el curso de la prescripcién. En el
mismo sentido, la Sala de lo Social del Tribunal Supremo, en sentencia de 27 de noviembre de
2015, cuando senala: “Por todo lo expuesto cabe concluir que en un expediente administrativo ,
como el ahora enijuiciado (propuesta de revocacion de prestaciones por desempleo), con contenido
susceptible de producir efectos desfavorables o de gravamen al interesado que hubiere sido
iniciado de oficio por la Entidad Gestora (en el presente caso, por el SPEE) de producirse su
caducidad por el transcurso del plazo (en este caso, de tres meses) legalmente establecido para su
conclusion desde que fue iniciado, la Administracion debe decretar su archivo y no dictar
extemporaneamente resolucion de fondo, la que devendria nula aunque ello "no impedira la nueva
iniciacion de la actuacion administrativa si por su naturaleza no estuviera sujeta a un plazo extintivo
de cualquier clase, sin que el procedimiento caducado tenga eficacia interruptiva de dicho plazo",
por lo que no equivale a una nueva iniciacién de la actuaciéon administrativa el mero hecho de que
se dicte por la Administracién publica una resolucion sobre la cuestion de fondo en el
procedimiento ya caducado, debiendo, en su caso, incoarse efectivamente de nuevo otro
expediente de no haber ya trascurrido el plazo extintivo de la correspondiente accion.” E
igualmente, la Sentencia del Tribunal Supremo, de 23 de julio de 2020, en la que sostiene: “Este
Tribunal Supremo ha tenido ocasioén de analizar el instituto de la caducidad de los procedimientos
administrativos en numerosas ocasiones, entre las mas recientes cabe citar la STS n° 438/2018, de
19 de marzo (rec. 2054/2017) y STS n° 317/2019, de 12 de marzo de 2019 (rec. 676/2018).

En ellas afirmabamos que el ejercicio por la Administracion de sus potestades de intervencién esta
sujeta a limites, uno de ellos es el establecimiento de un plazo maximo para resolver los
procedimientos. Su razén de ser obedece al deber de las Administraciones publicas de dictar
resolucion expresa en los plazos marcados por la ley, con ello se pretende garantizar que los
procedimientos administrativos se resuelvan en un tiempo concreto, evitando la prolongacion
indefinida de los mismos por razones de seguridad juridica. El incumplimiento de estos plazos
conlleva como consecuencia juridica la caducidad del procedimiento y el consiguiente archivo de
las actuaciones (articulo 44.2 de la Ley 30/1992). De modo que, si el procedimiento ha devenido
invalido o inexistente, como consecuencia de su caducidad, ha dejado de ser un cauce adecuado
para dictar una resolucion administrativa valida que decida sobre el fondo, por lo que la
Administracién esta obligada a reiniciar uno nuevo. “Por tanto, las argumentaciones expuestas por
el interesado no pueden admitirse, porque la sentencia del Juzgado de lo Contencioso
Administrativo declara que al estar el expediente caducado al dictarse el acuerdo de 21/12/2017
por el que se aprobd definitivamente el Catalogo de caminos publicos, sera nula de pleno derecho
cualquiera otra resolucién que no fuera la de archivo del expediente en particular tramitado, pero,
como se ha argumentado, ello no impide la incoacién de un nueva actuacion administrativa siempre
que no haya prescripto la accién, lo que sucede en este caso, al encontrarnos con caminos
publicos, que ostentan la condicién de bienes de dominio publico, y por tanto, son imprescriptibles,
como asi lo declara el articulo 132 de la Constitucion Espafiola. A mayor abundamiento, el acuerdo
plenario de 16 de diciembre de 2021, por el que se aprobé dar de baja en el Catalogo de Caminos
Publicos los tramos de los caminos: camino 53 de Caceres a Puebla de Obando y camino 112 de
Malpartida de Caceres a la Cortijada de Casas Altas, que discurren por la finca “El Caraquino”, fue
notificado debidamente a la interesada, que no fue recurrido en plazo en el entendimiento que el
Ayuntamiento ha dado cumplimiento a la sentencia judicial con la baja en el Catalogo de dichos
caminos. Y ahora, sin soporte legal alguno, y cuando el Ayuntamiento hace uso de su legitimo
derecho de promover un nuevo expediente para la inscripcion en el Catalogo de dichos caminos,
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asevera sin fundamento, de forma gratuita y sin base legal, que “lo anterior ha sido una apariencia
de ejecucion porque dos meses después acuerda ahora incluirlos de nuevo en el mismo Catalogo,
viciado de caducidad”, insistiendo en los mismos argumentos sin base juridica alguna como se ha
podido comprobar. Argumentar que el Ayuntamiento de Caceres pretende eludir la sentencia, es
una declaracion inadmisible, que unicamente se puede realizar con desconocimiento de la Ley y el
derecho, en un intento de mostrar una oposicion rotunda a la calificaciéon de dichos caminos como
publicos; posicion que aunque sea legitima, no puede legitimar la utilizacion de calificativos falsos e
inapropiados como los citados en dichas alegaciones. Segunda.- De forma subsidiaria, alega que
no existen indicios suficientes para considerar ni catalogar los caminos de Caceres a Puebla de
Obando y de Malpartida de Caceres a la Cortijada de Casas Altas como publico: 1°). Alega que en
sede judicial ha quedado acreditado lo que sostiene la Jurisprudencia en cuanto a los planos
histéricos como unico indicio y la necesidad de acreditar minimamente la finalidad publica. A dicha
alegacion, contestar que segun informe del SIG, en la primera cartografia oficial del Estado, ano
1989 (Bosquejos Planimétricos), realizada en el Municipio de Caceres, los caminos estan
representados e identificados con su denominacién. En dichos Bosquejos Planimétricos se
identifican las anchuras de los caminos, medidas in situ por los topdgrafos que recorrieron a pie
cada uno de los caminos que se identifican en esa cartografia segun lo establecido en la Ley que,
en base a ella, se realizaron los trabajos de identificacion. La STSJ de Extremadura de 15 de julio
de 2008, dictada en el recurso de apelacion num. 234/2007, y que cita la sentencia num.145/2019,
del Juzgado de lo Contencioso Administrativo num. 1 de Caceres, declara: Esta Sala ha venido
declarando de modo reiterado y reciente que los planos histéricos constituyen una fuente de
informacion muy valiosa para la elaboracién del Catalogo de caminos, ya que se trata de planos
elaborados en cumplimiento de la Ley de 24 de agosto de 1896, sobre Rectificacion de Cartillas
Evaluatorias de la Riqueza Rdustica y Pecuaria y Formacién del Catastro de Cultivos y del Registro
de Predios Rusticos y de Ganaderia. Y que, segun el Reglamento General para la ejecucién de esa
Ley, los planos comprenden “los caminos rurales siempre que éstos sean de servicio publico y
constituyan el perimetro de los pueblos y de los demas grupos de poblacion que excedan de diez
edificios”. Finalmente, en su sentencia de 21 de enero de 2010 (recurso de apelacion num.
308/2009), senala, con cita en las sentencias de la propia Sala de 26 de junio y 20 de octubre de
2009, que: “1.- Es un indicio contrario al caracter publico del camino el hecho de que no aparezca
reflejado en los planos histéricos mas antiguos. 2.- También es necesario examinar el uso publico
del camino para determinar su inclusién en el Catalogo pues su inclusion en los planos historicos
no determina, per se, su caracter publico. 3. Se consideran indicios de su uso publico los caminos
que comunican con una carretera o con otra finca colindante, a diferencia de aquellos caminos
enclavados en la finca sin mas utilidad que dar servicio a ésta”. Sentado lo anterior, los caminos de
Caceres a Puebla de Obando y del Malpartida de Caceres a la Cortijada de Casas Altas cumplen
tales presupuestos, en cuanto figuran en los planos histéricos del Estado (Bosquejos
Planimétricos), y existen indicios como son que tales caminos se inician en otros caminos publicos,
se comunican con caminos publicos y con poblaciones, como son Caceres a Cordobilla de Lacara,
Aliseda, Aldea del Cano y Malpartida de Caceres, atravesando fincas particulares. Todo ello,
denota claramente el caracter publico de dichos caminos y por tanto, la alegacion debe ser
desestimada.

2°). Alega que el Sr. Cordero Montero, responsable técnico de Cartografia del Ayuntamiento de
Caceres, reconocio en sede judicial que el “Libro de Yerbas”, del término municipal de Caceres no
contempla ningun supuesto camino publico de Caceres a Puebla de Obando, ni tampoco, el
denominado “de Malpartida de Caceres a la Cortijada de Casas Altas”. Este hecho es irrelevante,
dado que dichos caminos figuran en los planos histéricos oficiales (Bosquejos Planimétricos). En
este sentido, como pone de manifiesto la sentencia num. 107/2019, de 17 de septiembre, del
Juzgado de lo Contencioso Administrativo num. 2 de Caceres, “no se puede dar mas
transcendencia que la de un indicio aislado, al contenido del llamado “Libro de Yerbas”, de 1908, al
tratarse de un documento privado.

39). Alega que el responsable técnico de Cartografia del Ayuntamiento, reconocié en sede judicial
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que no existe expediente de denuncia ante la Policia que tenga por objeto dichos caminos publicos.
Esta circunstancia se explica en el informe técnico del SIG, que sefiala que “ los trabajos previos de
investigacion de la documentacion para el catalogo de caminos comienzan en 2008; hasta esa
fecha, no habia documentos ni planos del Inventario de caminos de Caceres, y por ello, en esas
fechas, el Ayuntamiento comienza los trabajos del catdlogo de caminos de Céaceres para
determinar con exactitud los caminos del municipio de Caceres como bien publico y poder asi
actuar sobre los, tanto en reparaciones como en posibles incidencias y denuncias sobre los
mismos, cortes, obstaculos, invasién del dominio publico...”. Se propone la desestimacion de dicha
alegacion.

4°). Igualmente, alega que en sede judicial, el Sr. Responsable técnico de Cartografia de este
Ayuntamiento, reconocioé que no existe expediente alguno en la Seccion de Patrimonio o en la de
Inventario, que tenga por objeto los supuestos caminos. La explicacion de ello, se encuentra en la
respuesta anteriormente trascrita del Sr. Responsable técnico de Cartografia, en cuanto que debe
ultimarse el expediente de aprobacién definitiva del Catalogo de Caminos Publicos de Caceres,
para iniciar cualquier otro procedimiento con las garantias legales; y ello, porque la constancia de
un camino en el Catalogo es un indicio del caracter publico de dicho camino y de uso y utilizacién
general por los ciudadanos.

5°). Alega que el Sr. Responsable técnico de Cartografia alegd en sede judicial que no le consta
formalizada ninguna testifical que acredite la existencia de los supuestos caminos. Esta
circunstancia es absolutamente irrelevante, en cuanto que habiéndose pronunciado el Sr. Juez
sobre la existencia de caducidad en el expediente y no sobre el fondo asunto, en el nuevo
procedimiento, que en su caso, se sustancie se puede proponer por la defensa letrada del
Ayuntamiento dicha prueba y practicarse en juicio. 6°). Alega que ha quedado probado en sede
judicial, con la nota registral, que en Registro de la Propiedad no consta ningun supuesto camino
publico de Caceres a Puebla de Obando o de Malpartida de Caceres a la cortijada de Casas Altas,
que afecte a la finca “Caraquino”. La alegacién debe desestimarse. Como pone de manifiesto la
sentencia num. 120/2007, de 8 de junio, del Juzgado de lo Contencioso Administrativo num. 2 de
Caceres, la argumentacion de la falta de constancia de los caminos en el Registro de la Propiedad
debe desecharse toda vez que, tradicionalmente, los caminos publicos han estado exentos de
inscripcion. En los mismos términos la sentencia num. 181/2007, de 11 de junio de 2007, del
Juzgado de lo Contencioso Administrativo num. 1 de Caceres, que sefiala: “ La no constancia de
estos caminos en el Registro de la Propiedad, unica prueba aportada por la recurrente en apoyo de
su pretension anulatoria, no es obstaculo para su inclusién en el catalogo cuando por otros medios
queda acreditada su existencia, maxime si tenemos en cuenta, que como sefala la direccion
letrada de la Administracién municipal, hasta la reforma operada por el Reglamento Hipotecario por
el Real Decreto 1867/1998, las vias publicas locales estaban exceptuadas de su inscripcion
registral.” Este criterio ha sido ratificado, por el TSJ de Extremadura, Sala de lo Contencioso
Administrativo en su sentencia 135/2008, de 15 de julio, que declara: En primer lugar, por cuanto
resulta totalmente irrelevante que la finca de la actora por donde discurren los citados caminos se
encuentre inscrita en el Registro de la Propiedad como libre de cargas, y que los mismos caminos
no se encuentren inscritos como caminos publicos en el Inventario de Bienes del Ayuntamiento de
Aliseda. Y es que, como con acierto senala la representacion de la entidad local apelante, hasta la
entrada en vigor del RD 1867/1998, de 4 de septiembre, las vias publicas locales, en su condicion
de bienes municipales y provinciales de dominio y uso publico, estaban exceptuadas de inscripcion
(‘art. 5 del Reglamento Hipotecario anterior a la reforma operada por RD 1867/1998).

7°). Asimismo alega que en cuanto los motivos de indole catastral, ha quedado probado en sede
judicial que los criterios metodologicos del SIG establecen con claridad que 2 segun la instruccion
para la elaboracién del Catastro de 1942, los caminos sobre los que si tenemos seguridad de ser
publicos, son los constituyen la linea divisoria de un poligono catastral. La alegacion debe
desestimarse. Segun informe técnico del SIG, “dentro de un poligono catastral también puede
haber superficies de descuentos identificadas con nimeros romanos dentro de un mismo poligono,
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como son los caminos y mas si €s un camino que une poblaciéon o caminos que tienen inicio y fin a
una zona publica.” En dicho informe, se une, como prueba, imagen de fondo del Mapa Topografico
Nacional de 1947, con tres poligonos catastrales de 1956, que corresponden con los numeros 144,
211 y 213, que se encuentra dentro de un poligono catastral con la identificacion en numeros
romanos entre parentésis.

8°). Alega, en cuanto a las ortofotos, que no puede tener ningun valor como indicio si no se apoyan
en pruebas que acrediten minimamente la funcién publica; considera que muestran multitud de
caminos pero no reflejan la naturaleza publica o privada de los mismos. La alegacion debe
desestimarse, en cuanto que si bien es cierto que, en un primer momento, no acreditan la
naturaleza del camino, publico o privado, si, en cambio, su existencia, trazado y trayectoria, y todos
estos datos, valorados en su conjunto, y de acuerdo con los requisitos exigidos por la
Jurisprudencia, pueden probar su caracter publico. 9°). Alega que en el catalogo hecho por la Junta
de Extremadura en 2006, no propone la catalogacién de ningun tramo que afecte a la finca
Caraquino. La alegacion debe desestimarse con base en el informe del Sr. Responsable técnico
del SIG de 24 de junio de 2022, que argumenta que “en la propuesta de catalogo de caminos
publicos de Caceres aparecen representados y perfectamente identificados ambos caminos que
coinciden con los caminos objeto de este expediente. En la leyenda se puede ver qué caminos se
identifican como rurales tanto los continuos en color morado, en color azul oscuro y en discontinuo.
Si no fuera una para incluir en el catalogo, esos caminos que se indican y que estan punteados no
se representarian en el catadlogo remitido por la Junta de Extremadura”. Y aporta a dicho informe
técnico, imagenes del catalogo de la Junta de Extremadura donde aparecen los caminos. Por todo
lo expuesto, esta Secretaria General propone la desestimacion de las alegaciones formuladas por
D? MARIA LUISA LILLO PUENTE en el expediente para la inclusién en el Catalogo de caminos
publicos de Caceres de los tramos de los caminos con el nimero 53 y nimero 112, denominados
“CAMINO DE CACERES A PUEBLA DE OBANDO” y el CAMINO DE MALPARTIDA DE CACERES
A LA CORTIJADA DE CASAS ALTAS”.

3.- ALEGACION PRESENTADA POR LA COMPANIA INDUSTRIAL
ONATE-CARTAYA S.L

1°.- Se notificd a esta empresa oficio de 30 de junio de 2022 del Secretario del Ayuntamiento (N°
notificacion: AY/0000004/0003/000011891), en la que se da cuenta literalmente lo siguiente:

“NOTIFICACION

Por la presente pongo en su conocimiento que el Excmo. Ayuntamiento-Pleno de la Ciudad de
Caceres, en sesion de fecha 19 de mayo de 2022, aprobd inicialmente la modificacion del Catalogo
de Caminos Publicos para su inclusion de los siguientes caminos: Camino 53 de Caceres a Puebla
de Obando; Camino 112 de Malpartida de Caceres a la cortijada de Casas Altas; Camino de los
Griles o los Molinos, con respecto a os tramos que discurren por las fincas Terronas de Arriba, El
Caraquino y la Atalaya del Mayoralgo”

Se adjunta a la notificacion enlace a un Informe de Secretaria y a un Informe Técnico.
2°.- Dentro del plazo concedido, esta empresa formula las siguientes
ALEGACIONES

PRIMERA.- La mercanti COMPANIA INDUSTRIAL ONATE-CARTAYA S.L. es titular del pleno
dominio de dos fincas:

1°.- RUSTICA.- Dehesa denominada "TERRONA DE LA CASA Y LAVADA", en la Sierra de San
Pedro, en término municipal de Caceres, de cabida segun titulo setecientas cuarenta y siete
fanegas y media de marco real o cuatrocientas ochenta y una hectareas, treinta y cinco areas,
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sesenta y trQs centiareas, que linda al Saliente, con Valle de San Cristdbal; al Mediodia, con la
Dehesa de Alamos y Carretona de Lacara y parte del lote de Valdelatorre; al Poniente, con la
Manca; y al Norte, con los Valdios o Lote de Marina y Mayoralgo.

La forman las parcelas 61, 62 y 65 del poligono 41, parcela 44 del poligono 42,

parcelas 34 y 35 del poligono 43, y parcela 475 del poligono 44 del municipio de Caceres. Se hace
constar que su extension superficial es de quinientas cuarenta y cuatro hectareas segun Catastro y,
segun reciente medicion efectuada es de quinientas cincuenta y cinco hectareas. INSCRIPCION.-
Registro de la Propiedad niumero UNO de los de Caceres, tomo 1.716, libro 661, folio 11, finca
numero 546-N.

2°.- RUSTICA.- Dehesa procedente de la llamada LA MANCA O MAJADAL DE LOS BUEYES Y
VALDIO DE LA LOBADA, en la Sierra de San Pedro, en término de Caceres, que tiene una
superficie de ciento ocho hectareas, noventa y cuatro areas. Linda: Norte, con las fincas El
Caraquino y La Marina; Sur, con la finca Valdelatorre; Este, con la finca Las Terronas; y Oeste con
otra finca de la misma procedencia, lote nimero IV. INSCRIPCION: Registro de la Propiedad
numero 1 de Caceres, tomo 2.104, libro 1.049, folio 68, finca numero 64.011.

La superficie registral aditiva con la que cuenta la finca es de 663,94 hectareas.

Consta al Ayuntamiento la propiedad de estas fincas, haciéndose ofrecimiento expreso de la
disposicién a aportar la documentacion acreditativa si se pusiera en duda por la entidad local.

SEGUNDA.- Examinada la notificacion de esa Secretaria, se comprueba que ninguno de los
caminos que segun ella el Ayuntamiento ha decidido incluir en el Catalogo afecta a esta propiedad.

Hemos reproducido con anterioridad la literalidad de la notificacion firmada por el Sr. Secretario, en
la que en egjercicio de la fe publica de su cargo da cuenta de la decision provisional del Pleno de
incluir en el Catalogo los siguientes caminos:

Camino ID n° 53, denominado de Caceres a Puebla de Obando.
Camino ID n°® 112, denominado de Malpartida de Caceres a la Cortijada de Casas Altas.
Camino sin ID, denominado Camino de los Griles o los Molinos.

A pesar de que se indica en la notificacion la afeccion de estos tres caminos a la finca Terrona de
Arriba, ninguno de ellos transcurre dentro de su perimetro.

TERCERA.- Se ha trasladado a esta propiedad Informe Técnico firmado el dia 5/5/2022 por el
Responsable Técnico de Cartografia en relacién a los Caminos ID 47 (Camino de Castuera a
Cordobilla de Lacara) e ID 162 (Trocha del Marqués), que si discurren por la finca propiedad de la
empresa, pero que segun la propia notificacién del Secretario no se han incluido en la decision
adoptada por el Pleno del Ayuntamiento en su sesién de 19 de mayo de 2022.

En tal medida, resulta ocioso en este momento alegar frente a lo que entendemos que es una
propuesta técnica no asumida por el Pleno.

Por lo expuesto, a la Secretaria

SOLICITA tenga por presentado en tiempo y forma este escrito y por hechas por la mercantil
COMPANIA INDUSTRIAL ONATE-CARTAYA S.L. las anteriores alegaciones, poniendo de
manifiesto que los caminos que constan en la notificacion de

30 de mayo de 2022 del Secretario del Ayuntamiento no afectan a terrenos comprendidos dentro
del perimetro de la finca Terrona de Arriba.

También SOLICITA, en ejercicio del derecho previsto en el articulo 53.1.a) de la Ley 39/2019, de 1
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de octubre, del Procedimiento Administrativo Comun (en lo sucesivo LPAC), que se facilite a la
empresa por medio electrénico copia integra de los siguientes documentos:

1°.- Acuerdo de inicio de este expediente.

2°.- Oficio dirigido al Responsable Técnico de Cartografia del Ayuntamiento requiriéndole la
preparacion de todos los informes técnicos que afecten al procedimiento.

3°.- Oficio dirigido al Secretario del Ayuntamiento requiriéndole la preparacion de todos los informes
juridicos que afecten al procedimiento.

4°.- Acreditaciones electronicas, con sellado de tiempo y hora, de la puesta a disposiciéon del
Responsable Técnico de Cartografia y del Secretario de los dos oficios anteriores.

5°.- Acreditacién electrénica, con sellado de tiempo y hora, de la recepcion tanto por el
Responsable Técnico de Cartografia como por el Secretario de los oficios por los que, en el curso
del expediente, se les requirié la preparacion de los informes.

6°.- Acreditacién electrénica, con sellado de tiempo y hora, de la entrega por el Responsable
Técnico de Cartografia y por el Secretario de todos y cada uno de los informes que
respectivamente hayan elaborado en el expediente.

7°.- Copia completa de cuantas actuaciones previas al acuerdo de inicio cuyo traslado se pide se
hayan llevado a cabo en el Ayuntamiento, sin omision de ninguna de ella y junto con la acreditacién
electronica que con sellado de tiempo y hora de cuenta del momento en que tuvieron lugar.

También SOLICITA el senalamiento por esa Secretaria, o por quien proceda, de dia, lugar y hora
para mantener una reunion, bien con la Secretaria bien con la autoridad o funcionario publico que
se juzgue competente, para tratar cualquier cuestion que afectase en este momento a la finca
Terrona de Arriba en relacion con el Catalogo de Caminos Publicos de la ciudad.

Finalmente SOLICITA para el supuesto eventual en que el Pleno hubiera adoptado cualquier
decision relativa a la inclusién de caminos en el Catalogo de Caminos Publicos de Caceres que
afectara a la finca Terrona de Arriba que no ha sido hasta este momento trasladada a la empresa y
que se desconoce por completo, por la Secretaria se proceda a notificarla en forma, adjuntando
certificacion del acuerdo que se pudiera haber tomado y de cuanta documentacion preparatoria
constara en el expediente y le afectara, ademas de la solicitada en el punto anterior, con concesion
a la empresa en todo caso de plazo suficiente para formular las alegaciones y aportar la
documentacion que en su defensa considerara necesarias.

Con fecha 7 de julio de 2022, estas alegaciones han sido informadas por el Secretario
General, constando en el expediente el siguiente informe:

Que se emite a efectos de resolver las alegaciones formuladas en el expediente tramitado para la
modificacion del Catalogo de caminos publico de Caceres, para la inclusién en el Catalogo de
caminos publicos de Caceres de los tramos de los caminos ID. 47 “Camino de Caceres a
Cordobilla de Lacara” e ID 162 “Trocha del Marques, en el particular relativo a los tramos que
discurren por la finca “Terrona de Arriba”.

ANTECEDENTES ADMINISTRATIVOS: PRIMERO.- El Pleno de este Ayuntamiento, en sesion
celebrada el dia 19 de mayo de 2022, aprobd inicialmente la modificacion del Catalogo de caminos
publicos para la inclusién en el mismo de los tramos de los caminos num. ID. 47 “Camino de
Caceres a Cordobilla de Lacara” e ID 162 “Trocha del Marques, en el particular relativo a los
tramos que discurren por la finca “Terrona de Arriba”. Segundo. - Sometido dicho acuerdo a
informacion publica, mediante insercidén del anuncio en el Boletin Oficial de la Provincia num. 96, de
20 de mayo de 2022, se han presentado las siguientes alegaciones: - D. Ramoén Cerdeiras Checa,
en representacion de la mercantil COMPANIA INDUSTRIAL ONATE-CARTAYA, SL.
CONSIDERACIONES JURIDICAS: D. RAMON CERDEIRAS CHECA, actuando en representacion
de la mercantil COMPANIA ONATE-CARTAYA, SL, en escrito de 16 de junio de 2022, y en relacion
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con el oficio de esta Secretaria de 30 de mayo de 2022, por la que se le notifica el acuerdo del
Pleno de este Ayuntamiento, adoptado en sesiéon de 19 de mayo de 2022, de aprobacién inicial de
la modificacién del catadlogo de caminos publicos para la inclusién en el mismo de los tramos de los
caminos ID 47 “Camino de Caceres a Cordobilla de Lacara” e ID 162 “Trocha del Marqués”, que
discurre por la finca “Terrona de Arriba”, alega que ninguno de los caminos que el Ayuntamiento ha
decidido incluir en el Catalogo afecta a su propiedad.

Se apoya dicha afirmacién en la notificacion de esta Secretaria de 30 de mayo de 2022, practicada
a la interesada en la que no se hace referencia a dichos caminos en el traslado de la
documentacion que contiene el expediente. Ahora bien, en el encabezamiento de dicho escrito, se
mencionan, de forma expresa, tales caminos, y lo que es principal, la documentacion que conforma
el expediente incluye la catalogacion de tales tramos de caminos publicos. Por dicha razon,
mediante oficio de fecha 21 de junio de 2022, se advirti6 expresamente a la empresa de dicha
circunstancia, es decir, que el Pleno del Ayuntamiento aprobd inicialmente la inclusion de los
tramos de dichos caminos en el Catalogo de caminos publicos, y se le concede un nuevo plazo de
cinco dias para formular alegaciones, adjuntandose copias de los documentos solicitados en su
escrito de 30 de mayo de 2022. Dentro del nuevo plazo concedido, no ha formulado alegaciones.
Por lo expuesto, en relacion a dicha alegacién, procede contestar al interesado que el Pleno de
este Ayuntamiento, en sesién de fecha 19 de mayo de 2022, aprobé la modificacién del Catalogo
de caminos publicos para la inclusién en el mismo, entre otros, de los tramos de los caminos num.
ID. 47 “Camino de Caceres a Cordobilla de Lacara” e ID 162 “Trocha del Marques, en el particular
relativo a los tramos que discurren por la finca “Terrona de Arriba”.

4.- ALEGACION AYUNTAMIENTO ALDEA DEL CANO

ALEGACIONES:
PRIMERO.-
Antecedentes.

Que el denominado Camino de los Griles o de los Molinos, es, como le consta a este Ayuntamiento
de Caceres, un camino histérico cuyo inicio se situa en el término municipal del Ayuntamiento de
Aldea del Cano, catalogado como Camino Publico Municipal.

El camino de los Griles se encuentra incluido como camino publico con n° el ID 4, con matricula
03E08021914A. Se puede apreciar claramente que el camino nace en el casco urbano de la villa y
en direccion Sur-Este el camino recorre el terreno rustico hasta llegar al limite del término
municipal, lindante con el término de Caceres, donde bruscamente se interrumpe, segun el
catalogo observado:

SEGUNDO.- Hechos mas relevantes e influencia esencial en el entorno geografico, social y de
servicios de la comarca.

Como le consta a este Ayuntamiento, el Camino de los Griles tiene una importancia capital en el
plano econdmico, turistico, social, educativo, histérico, sentimental y deportivo del municipio de
Aldea del Cano. Y el motivo es claro: su cercania, accesibilidad y medio para acceder al entorno
natural del Pantano o embalse de Aldea del Cano (embalse de Nogales), lo convirtié histéricamente
en una via de uso necesario y habitual para los vecinos de Aldea del Cano y de municipios del
entorno, como Casas de Don Antonio, sirviendo como nexo de union.

El camino del que hablamos, ademas, cumple una misién importante en el ocio y esparcimiento de
las personas discapacitadas usuarias del centro de discapacidad “Francisco de Asis”, sita en el
término municipal de nuestra localidad de Aldea del Cano.

Es un hecho demostrado que el camino historico del que hablamos, dejé de usarse a principios de
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los afios 80 por una razén puramente practica, ya que comenz6 a utilizarse como camino
alternativo otro acceso al pantano de Aldea, que conectaba directamente con la Nacional 630. Pero
el camino historico y publico permanecié.

Ambos caminos discurren por la finca propiedad de Dfa. Maria Luisa Lillo.

Durante el periodo de tiempo que dejoé de usarse el camino de Griles de manera continuada por la
sociedad de nuestro municipio, la propietaria de la finca por la que discurria, Sra. Lillo, procedi6é a
cerrar, interrumpir, el uso del camino con una pared o muro que impedia la conexion entre la parte
del camino del término de Caceres y la correspondiente al término de Aldea del Cano. Esto
incrementd, evidentemente, y terminé de rematar la pérdida de uso del camino histérico de los
Griles.

En aquella época, al poder usar el ya referido camino alternativo desde la N-630 por tolerancia de
la propietaria Sra. Lillo, no se hicieron gestiones en ningun sentido.

TERCERO.- Clausurados ambos caminos

Sin embargo como le consta a este Ayuntamiento de Caceres, el citado “camino alternativo” al
Camino publico histérico de Griles, también fue cerrado por la propietaria de la finca por la que
discurria, la Sra. Lillo. Como hemos apuntado, el camino alternativo de la N-630 realmente era un
camino de mera tolerancia cuyo derecho no se ha podido mantener desde el punto de vista legal.

CUARTO.- La situacién a dia de hoy.

Se dé por reproducido el Informe técnico redactado por Técnico de la Oficina de urbanismo y
desarrollo territorial sostenible de la Mancomunidad Integral Sierra de Montanchez, y que se
acompafa a este escrito,

En virtud de lo expuesto, se SOLICITA AL EXCMO AYUNTAMIENTO DE CACERES, se admita
este escrito junto con los documentos adjuntos y se de por realizado el tramite de alegaciones y se
incluya en el catalogo de caminos publicos el camino denominado Los Griles y/o de los Molinos.

Con fecha 24 de junio de 2022, estas alegaciones han sido informadas por el técnico
competente, constando en el expediente el siguiente informe técnico:

En respuesta a la alegacion presentada por EL EXCMO AYUNTAMIENTO DE ALDEA DEL CANO,
en relacibn a la modificacion del Catalogo de Caminos Publicos aprobada por Excmo.
Ayuntamiento de Caceres, con fecha 19 de mayo de 2022 y publicada en BOP Numero 96 de 20
de mayo de 2022, en concreto al camino denominado de los Griles o de los Molinos. El
Ayuntamiento de Aldea del Cano aporta informe Técnico detallado de investigacion del camino. En
la alegacioén y del informe técnico se aportan las siguientes consideraciones:

1- El camino de los Griles o de los Molinos, es un camino histérico cuyo inicio se situa en el término
municipal del Ayuntamiento de Aldea del Cano, catalogado como Camino Publico Municipal.

2- El camino de los Griles se encuentra incluido como camino publico con n° el ID 4, con matricula
03E08021914A. Se puede apreciar claramente que el camino nace en el casco urbano de la villa y
en direccion Sur-Este el camino recorre el terreno rustico hasta llegar al limite del término
municipal, lindante con el término de Caceres, donde bruscamente se interrumpe.

3- Como le consta a este Ayuntamiento, el Camino de los Griles tiene una importancia capital en el
plano econdmico, turistico, social, educativo, histérico, sentimental y deportivo del municipio de
Aldea del Cano. Y el motivo es claro: su cercania, accesibilidad y medio para acceder al entorno
natural del Pantano o embalse de Aldea del Cano (embalse de Nogales), lo convirtié histéricamente
en una via de uso necesario y habitual para los vecinos de Aldea del Cano y de municipios del
entorno, como Casas de Don Antonio.
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4- Es un hecho demostrado que el camino historico del que hablamos, dejé de usarse a principios
de los anos 80 por una razon puramente practica, ya que comenzé a utilizarse como camino
alternativo otro acceso al pantano de Aldea, que conectaba directamente con la Nacional 630. Pero
el camino histdrico y publico permanecié. Ambos caminos discurren por la finca propiedad de Dia.
Maria Luisa Lillo. Durante el periodo de tiempo que dejé de usarse el camino de Griles de manera
continuada por la sociedad de nuestro municipio, la propietaria de la finca por la que discurria, Sra.
Lillo, procedié a cerrar, interrumpir, el uso del camino con una pared o muro que impedia la
conexioén entre la parte del camino del término de Céaceres y la correspondiente al término de Aldea
del Cano. Esto incrementd, evidentemente, y terminé de rematar la pérdida de uso del camino
histérico de los Griles. En aquella época, al poder usar el ya referido camino alternativo desde la N-
630 por tolerancia de la propietaria Sra. Lillo, no se hicieron gestiones en ningun sentido.

6- Sin embargo como le consta a este Ayuntamiento de Caceres, el citado “camino alternativo” al
Camino publico histérico de Griles, también fue cerrado por la propietaria de la finca por la que
discurria, la Sra. Lillo. Como hemos apuntado, el camino alternativo de la N-630 realmente era un
camino de mera tolerancia cuyo derecho no se ha podido mantener desde el punto de vista legal.
Se ha procedido a la revision de la documentacién técnica presentada por el Ayuntamiento de
Aldea del Cano, aportando visita de campo con inventario de fotos, ortofotos de diferentes afos,
cartografia histérica (Bosquejos Planimétricos afo 1896), cartografia catastral de 1956 y la
identificacion del camino de los Griles catalogado como publico en el municipio de Aldea del Cano.
En ese informe emitido por el Técnico de la Mancomunidad de Sierra de Montanchez se llega a las
siguientes conclusiones:

1.-Inequivocamente el trazado del camino de los Molinos o Camino de los Griles, que discurre a
partir del término municipal de Caceres es publico y la valla colocada, junto con el muro de piedra
existente en los limites de los términos municipales de Caceres y Aldea del Cano, indicado en el
presente informe, usurpa el mismo impidiendo el transito sobre el mismo. Esta afirmacién se basa
en los hechos fisicos y documentales expuestos en el presente informe que indican que dicho
camino tiene el caracter de publico.

2.-El Excmo. Ayuntamiento de Aldea del Cano debiera incoar expediente de recuperacion de
camino publico adoptando las siguientes medidas:

2.1.-Comunicacion de a los propietarios colindantes de dicha situacién al objeto de que
puedan exponer las alegaciones u extremos que crean mas oportunos y solventar y/o eliminar los
elementos de corte que se han encontrado en el camino (valla metalica y muro de piedra.)

2.2.-Como Administracién interesada, el Excmo. Ayuntamiento de Aldea del Cano debiera
de comunicar dicha situacion al Excmo. Ayuntamiento de Caceres a fin de que incluyan en el
catalogo el citado camino y tomen las medidas de recuperacion necesarias para su utilizacion.

En la alegacién se concluye diciendo: En virtud de lo expuesto, se SOLICITA AL EXCMO
AYUNTAMIENTO DE CACERES, se admita este escrito junto con los documentos adjuntos y se de
por realizado el tramite de alegaciones y se incluya en el catalogo de caminos publicos el camino
denominado Los Griles y/o de los Molinos. El Técnico que subscribe este informe ya emitié informe
técnico (2022/00013208Z) en el que se valord incorporar el tramo historico del camino de los
Molinos en el Término Municipal de Caceres al existir pruebas e indicios para declarar el tramo del
camino como publico. Se sefialaron una serie de conclusiones en base a un estudio global previo
de trabajo de campo e investigacion de documentos histéricos recopilados en todo el proceso de
investigacion. CONCLUSIONES 1- El camino de los Molinos o de los Griles transita por los
municipios de Aldea del Cano y de Caceres. Inicia su recorrido desde del nucleo urbano de Aldea
del Cano y llega al Embalse denominado “Embalse de Nogales”. 2- En la actualidad el camino de
“Los Griles” esta catalogado como camino publico por el Ayuntamiento de Aldea del Cano con n° ID
4 y matricula 03E08021914A. 3- En la primera cartografia oficial del estado (Bosquejos
Planimétricos), correspondientes a las hojas 100034 de 1897 de Aldea del Cano y 100131 de 1898
del municipio de Caceres, el Camino de los Molinos esta cartografiado e identificado con su
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denominacién. En dichos Bosquejos Planimétricos se identifican las anchuras de los caminos
medidas in situ por los topdgrafos que recorrieron a pie cada uno de los caminos que se
representan en esa cartografia segun lo establecido en la ley que en base a ella, se realizaron los
trabajos de identificacion. El trazado del camino histérico de los Molinos constata el uso publico del
camino para dar servicio a los cortijos hasta el “Molino de Nogales”. 4- En las Panoletas y Avances
Catastrales del catastro de rustica del afio 1923, trabajos de campo hecho a pie de campo sobre
los poligonos catastrales en los que se incluye la finca también aparece representado el camino
publico “de los Molinos” que discurre por el poligono catastral. 5- Las primeras fuentes
cartograficas de la zona, minutas cartograficas y primera edicién del mapa topografico nacional del
1947 en todas ellas viene cartografiado el camino “del Molino de Nogales”. 6- De igual forma
trascurridos unos afos el camino se sigue usando el camino, y se identifica perfectamente su
trazado por el uso en los vuelos de 1946, en el vuelo americano del afio 1956 y en las ortofotos
posteriores de las décadas de los afios 70-80 segun fuentes oficiales del IGN. A partir de finales de
la década de los noventa la traza el camino se pierde a consecuencia del corte del mismo en la
linea limite jurisdiccional que separa los municipios de Aldea del Cano y Caceres. 7- En la primera
cartografia catastral de rustica del afno 1956 y en el catastro del afio 1981de la zona se muestra la
existencia del camino publico. En la actualidad se corrobora que esa traza sigue registrandose en
catastro de rustica similar al trazado original en el municipio de Aldea del Cano. 8- Recorrido el
camino por la Patrulla Verde de la Policia Local del Ayuntamiento de Caceres se constata que es
transitable por el municipio de Aldea del Cano hasta que queda cortado por un muro de piedra en
su recorrido justo al llegar al municipio de Caceres. 9- Realizada la visita para la toma de datos
topograficos con receptor GPS, se constata la existencia del camino que se esta utilizando en la
actualidad para acceso a las fincas colindantes hasta que el camino histérico queda interrumpido
por una tapia de piedra que hace imposible transitar por el tramo del camino que discurria por el
municipio de Caceres. Tras las declaraciones de los vecinos que conocen la zona y la
documentacion presentada en los recursos de reposicion por parte de los particulares, por el
Ayuntamiento de Aldea del Cano, Mancomunidad Sierra de Montanchez e informes de la Junta de
Extremadura, coinciden con todo lo expuesto en este informe, concluyendo que el camino de los
Molinos o de los Griles debe de incorporarse al catalogado como publico de titularidad municipal de
Caceres siguiendo su recorrido histérico hasta el embalse de Nogales. Esta nueva peticion por
parte del Ayuntamiento de Aldea del Cano en el que se aporta informe técnico viene a corroborar
que existen indicios suficientes para incorporar el tramo histérico del camino de los Molinos o de los
Griles en el catalogo de caminos del municipio de Céaceres.

Con fecha 7 de julio de 2022, estas alegaciones han sido informadas por el Secretario
General, constando en el expediente el siguiente informe:

Que se emite a efectos de resolver las alegaciones formuladas en el expediente tramitado para la
modificacion del Catalogo de caminos publicos de Caceres, para la inclusiéon en el mismo del
“CAMINO DE LOS GRILES O LOS MOLINOS”.

ANTECEDENTES ADMINISTRATIVOS:

PRIMERO.- El Pleno de este Ayuntamiento, en sesion celebrada el dia 19 de mayo de 2022,
aprobd inicialmente la modificacion del Catalogo de caminos publicos para la inclusion en el mismo
del “camino de los Griles o los Molinos”, en el particular relativo a los tramos que discurren por la
finca denominada Atalaya del Mayoralgo. Segundo. - Sometido dicho acuerdo a informacion
publica, mediante insercién del anuncio en el Boletin Oficial de la Provincia num. 96, de 20 de
mayo de 2022, se han presentado las siguientes alegaciones: - Sr. Salazar leo, alcalde-presidente
del Ayuntamiento de Aldea del Cano. — Sr. Silos Gamonal, actuando en representacion de la Sra.
Lillo Puente. Tercero. - Afectos de resolver dichas alegaciones, por el Técnico del SIG se ha
emitido el preceptivo informe técnico.

Primera. - Alegaciones del Ayuntamiento de Aldea del Cano. El Pleno de este Ayuntamiento, en
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sesioén celebrada el dia 19 de mayo de 2022, aprobé inicialmente la inscripcion en el Catalogo de
caminos publicos del término municipal de Caceres, del camino “De los Griles o de los Molinos”,
con base en los siguientes argumentos:

1- El camino de los Molinos o de los Griles transita por los municipios de Aldea del Cano y de
Céceres. Inicia su recorrido desde del nucleo urbano de Aldea del Cano y llega al Embalse
denominado “Embalse de Nogales”

2- En la actualidad el camino de “Los Griles” esta catalogado como camino publico por el
Ayuntamiento de Aldea del Cano con n° ID 4 y matricula 03E08021914A.

3- En la primera cartografia oficial del estado (Bosquejos Planimétricos), correspondientes a las
hojas 100034 de 1897 de Aldea del Cano y 100131 de 1898 del municipio de Caceres, el Camino
de los Molinos esta cartografiado e identificado con su denominacion. En dichos Bosquejos
Planimétricos se identifican las anchuras de los caminos medidas in situ por los topdgrafos que
recorrieron a pie cada uno de los caminos que se representan en esa cartografia segun lo
establecido en la ley que en base a ella, se realizaron los trabajos de identificacion. El trazado del
camino histérico de los Molinos constata el uso publico del camino para dar servicio a los cortijos
hasta el “Molino de Nogales”.

4- En las Pafnoletas y Avances Catastrales del catastro de rustica del afio 1923, trabajos de campo
hecho a pie de campo sobre los poligonos catastrales en los que se incluye la finca también
aparece representado el camino publico “de los Molinos” que discurre por el poligono catastral.

5- Las primeras fuentes cartograficas de la zona, minutas cartograficas y primera edicién del mapa
topografico nacional del 1947 en todas ellas viene cartografiado el camino “del Molino de Nogales”.

6- De igual forma trascurridos unos afos el camino se sigue usando, se identifica perfectamente en
los vuelos de 1946, en el vuelo americano del afio 1956 y en las ortofotos posteriores de las
décadas de los afios 70-80 segun fuentes oficiales del IGN. A partir de finales de la década de los
noventa la traza el camino se pierde a consecuencia del corte del mismo en la linea limite
jurisdiccional que separa los municipios de Aldea del Cano y Céaceres.

7- En la primera cartografia catastral de rustica del afio 1956 y en el catastro del afio 1981de la
zona se muestra la existencia del camino publico. En la actualidad se corrobora que esa traza
sigue registrandose en catastro de rustica similar al trazado original en el municipio de Aldea del
Cano.

8- Recorrido el camino por la Patrulla Verde de la Policia Local del Ayuntamiento de Caceres se
constata que es transitable por el municipio de Aldea del Cano hasta que queda cortado por un
muro de piedra en su recorrido justo al llegar al municipio de Caceres.

9- Realizada la visita para la toma de datos topograficos con receptor GPS, se constata la
existencia del camino que se esta utilizando en la actualidad para acceso a las fincas colindantes
hasta que el camino histérico queda interrumpido por una tapia de piedra que hace imposible
transitar por el tramo del camino que discurria por el municipio de Caceres.

10-Tras las declaraciones de los vecinos que conocen la zona y la documentacidon presentada en
los recursos de reposicion por parte de los particulares, por el Ayuntamiento de Aldea del Cano,
Mancomunidad Tajo-Salor e informes de la Junta de Extremadura, coinciden con todo lo expuesto
en este informe, concluyendo que el camino de los Molinos o de los Griles debe de incorporarse al
catalogado como publico de titularidad municipal de Caceres siguiendo su recorrido histérico hasta
el embalse de Nogales. El Sr. Alcalde-Presidente del Ayuntamiento de Aldea del Cano en su
escrito de alegaciones se ratifica en el caracter publico de dicho camino: se trata de un camino
historico cuyo inicio se situa en este término municipal; que se encuentra incluido con el ID 4 en el
Catalogo de caminos publico de dicha poblacién; nace en el casco urbano de la villa y en direccién
sur-este recorre el terreno rustico hasta llegar al término municipal de Caceres, donde se
interrumpe, que coincide con el entorno de la finca “Atalaya” ubicada en el poligono 39, parcela 95
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de este término municipal.

En el informe técnico de la Mancomunidad Sierra de Montanchez, que se adjunta a dicho escrito de
alegaciones se acredita, mediante aportacién de fotografias y planos, que la traza del camino
continuaba en la direccion sur-este, que siguen existiendo en el término municipal de Caceres. La
finalidad de dicho camino era para desplazarse a los molinos del arroyo Santiago y Charca de los
Nogales y otras instalaciones ubicadas en el extrarradio de la villa y conectaba con Casas de Don
Antonio y otros caminos. El informe técnico del SIG de Caceres, ratifica y presta su conformidad a
las alegaciones realizadas por el Sr. Alcalde del Ayuntamiento de Aldea del Cano, sefialando que
en la primera cartografia oficial del Estado (Bosquejos Planimétricos) de los afios 1897 y 1898 de
Aldea del Cano y de Caceres, el camino de Los Molinos esta cartografiado e identificado con su
denominacion, y se utilizaba para dar servicio a los cortijos hasta el Molino de Nogales. Los planos
catastrales de fechas posteriores, como las Pafoletas y Avances catastrales de rustica del afo
1923; mapa topografico nacional de 1947, vuelo americano del afio 1958, representan a dicho
camino publico. En referencia a la demanialidad del camino publico, segun informe del SIG, dicho
camino se esta utilizando actualmente para acceso a las fincas colindantes hasta que ha sido
usurpado el tramo que discurre por el término municipal de Caceres. Por lo expuesto, la alegacién
confirma la legalidad del acuerdo adoptado por el Pleno de este Ayuntamiento.

Por todo ello, se eleva a la Comision Informativa de Desarrollo Urbano la siguiente propuesta de
DICTAMEN:

Primero.- Desestimar las alegaciones presentadas por el Sr. Silos Gamonal con fecha 20 de junio
de 2022, en virtud de los informes técnicos vy juridicos emitidos.

Sequndo.- Desestimar las alegaciones presentadas por la Sra. Lillo Puente con fecha 20 de junio
de 2022, en virtud de los informes técnicos y juridicos emitidos.

Tercero.- Desestimar las alegaciones presentadas por la Compania Industrial Ofate Cartaya S.L.
con fecha 20 de junio de 2022, en virtud de los informes técnicos y juridicos emitidos.

Cuarto.- Estimar la alegacion presentada por el Ayuntamiento de Aldea del Cano con fecha 20 de
junio de 2022, en virtud de los informes técnicos y juridicos emitidos.

Quinto.- Aprobar definitivamente la modificacion del Catalogo de caminos publicos de la Ciudad de
Caceres, para su inclusion en el mismo de los siguientes caminos: |d 47 Camino de Caceres a
Cordobilla de Lacara y Id 162 Trocha del Marqués, en el particular relativo a los tramos que
discurren por la finca denominada Terrona de Arriba; camino 53 de Caceres a Puebla de Obando y
camino 112 de Marpartida de Caceres a la Cortijada de Casas Altas, en el particular relativo a los
tramos que discurren por la finca denominada El Caraquino; camino de los Griles o los Molinos, en
el particular relativo a los tramos que discurren por la finca denominada Atalaya del Mayoralgo.

Sexto.- Publiquese este Acuerdo en el BOP de Caceres y notifiquese a los interesados, asi como
al érgano competente de la Comunidad Auténoma de Extremadura.

La COMISION, tras breve debate, por unanimidad, dictamina favorablemente la propuesta
trascrita para estudio de alegaciones y aprobacion de la modificacion del Catalogo de Caminos
Publicos de la Ciudad de Caceres. POR LA COMISION».

Seguidamente, el [Imo. Sr. Alcalde Presidente pregunta si el acuerdo a adoptar es conforme
a dictamen.

La Corporacién, por unanimidad, es decir, con el voto favorable de los veintitrés miembros
presentes en esta sesion, acuerda aprobar este asunto conforme al dictamen transcrito, que queda
elevado a acuerdo en todos sus términos.
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13. Cultura.
Numero: 2021/00019052C.

Propuesta de cambio de denominaciéon de calles y nuevas denominaciones de espacios
publicos del callejero cacerefo.

Por el Secretario General de la Corporacién se da lectura al dictamen emitido por la
Comisién Informativa de Accién Comunitaria, en sesién ordinaria celebrada el dia 22 de junio
de 2022, que dice lo siguiente:

«DICTAMEN:

Por la Secretaria de la Comision se da cuenta de la propuesta relativa al cambio de denominacién
de calles y nuevas denominaciones de espacios publicos del callejero cacerefio, del siguiente tenor
literal:

“ANTECEDENTES

Con fecha 17 de junio de 2021, por la Alcaldia Presidencia se formula propuesta para
modificacion de nombres y denominaciéon de nuevas vias del callejero cacerefio, en base a la
Mocioén aprobada por el Pleno de la Corporacion de fecha 17 de octubre de 2019 para equilibrar la
presencia de nombres de mujeres, asi como ser una ciudad mas agradecida con sus vecinos con
una presencia expresa en el callejero, ademas de la informacién remitida por colectivos
ciudadanos, personalidades y cronistas de la ciudad.

En dicha propuesta se recogia un listado de cinco calles a renombrar (cuatro en Caceres
y una en la Estacion Arroyo-Malpartida) y veintidés nuevas denominaciones de calles y
espacios publicos.

Con fecha 23 de junio de 2021 la Comisién Informativa de Accion Comunitaria emitié
informe favorable previo al inicio de expediente.

Por Resolucién de la Alcaldia-Presidencia N.° 2021008538 de 4 de noviembre de 2021 se
acordo la incoacion del expediente, designando como Instructora del mismo a la Técnico de Cultura
D.? M.2 Antonia GARCIA VIVAS, y como Secretaria a la Auxiliar Administrativa D.? M.? Manuela
GARCIA CORREDERA.

Se ha sometido el expediente a informacién publica por plazo de un mes mediante anuncio
insertado en el Boletin Oficial de la Provincia de Caceres n.° 249, de 31 de diciembre de 2021.

Constan en el expediente:

— Informe de la seccién de Sistema de Informacion Geogréfica (S.1.G.) del Ayuntamiento
de Caceres, de 20 de enero de 2022, donde se indica que no existe ningun
inconveniente en renombrar y afiadir las nuevas denominaciones al callejero municipal.

— Informe emitido por los Cronistas de la ciudad de Caceres, de fecha 2 de febrero de
2022.

— Informe del Jefe de Servicio de Atencion Ciudadana y responsable del Registro
Municipal, de 3 de febrero de 2022 en el que hace constar que durante el plazo de
exposicion publica no se han presentado alegaciones.

— Informe complementario emitido por el Sistema de Informacion Geografica (S.1.G.), de 4
de marzo de 2022, en relacion a las nuevas denominaciones que pueden afectar a vias
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pecuarias y caminos publicos.

— Informe de la Seccién de Inventario, de 8 de marzo de 2022, sobre la titularidad de las
calles y espacios afectados.

— Informe Juridico de la Secretaria General de este Excmo. Ayuntamiento de Caceres, de
14 de junio de 2022.

En el Informe emitido por la Seccion de Inventario se pone de manifiesto que las vias que
se propone denominar como calle Maria José Ordériez Carvajal, calle Poeta Ada Salas, calle Pilar
Rodas Bengoechea, calle Getulio Hernandez Moreno y plazuela Maria del Carmen Tejado del Arco
no son de titularidad municipal.

Queda pendiente de acreditar en el expediente la autorizacién o conformidad de los titulares
de dichas vias con la denominacion propuesta.

En consecuencia, se propone el cambio de denominacion de cinco calles (cuatro en
Caceres y una en la Estaciéon Arroyo-Malpartida) y diecisiete nuevas denominaciones de calles
y espacios publicos de la ciudad.

VISTO que se han seguido todos los tramites previstos y necesarios y los antecedentes
descritos, este drgano instructor PROPONE a la Comisién Informativa de Accién Comunitaria
dictaminar favorablemente y elevar al Pleno de la Corporacién la adopciéon del siguiente
acuerdo:

PRIMERO.- Aprobar el cambio de denominacién de las siguientes vias y espacios
publicos:

En el nucleo urbano de Caceres:

— La calle Comandante Sanchez Herrero pasa a denominarse calle Maria Telo Nuiiez.

— La calle Comandante Joaquin Gonzalez pasa a denominarse calle Juana Elguezabal
Leguinazabal.

— La calle Hermandad pasa a denominarse calle Eladia Montesino-Espartero Averly.

— La plaza de la Obra Sindical del Hogar pasa a denominarse plaza de las Madres de
Mayo.

En la Estaciéon Arroyo-Malpartida:
— La plaza Manuel Garcia Tomé pasa a denominarse plaza Maria Alvarez de los Nidos.

SEGUNDO.- Aprobar la nueva denominacion de calles y espacios publicos que a
continuacién se relaciona:

NUEVA DENOMINACION CALLE /ESPACIO PUBLICO
1 | Calle Maria del Mar Lozano Bartolozzi Calle peal"onal paralela entre la calle Fausto Picapiedra y la
calle Platon.
2 | Calle Trinidad Leén Berdién Ca'lle' peatonal paralela entre la calle Platon y la calle
Aristételes.
Vial de conexion entre la avenida de la Universidad y la
3 | Calle Luz Antequera Congregado glorieta de la Ronda Norte, junto a la Facultad de Empresa,

Finanzas y Turismo.

Calle que comunica la avenida de la Universidad y la calle
El Greco.

5 | Calle Luisa Gdmez Tejedor Calle peatonal entre la calle Darwin y la calle Juan Ramén

4 | Calle Eusebio Salgado Gracia
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Marchena.

Calle que comunica la calle Escampleros y la Calle Tomas
de la Huerta, junto al Parque del Principe.

Parte de la via que comprende los niimeros impares de la
actual calle Miquel Angel Orti Belmonte, permaneciendo la
parte de los numeros pares con el nombre de calle Miguel
Angel Orti Belmonte.

Plaza peatonal entre la calle Miguel Angel Orti Belmonte,
8 | Plaza Maria Latorre Saborid calle Benito Arias Montano, calle Pedro de Ibarra y calle
Andrés Valiente Valiente.

Espacio publico entre la avenida Héroes de Baler, calle
Julién Perate Barroeta y calle Arsenio Gallego Herndndez.
Calle que comunica la glorieta de la calle Ana Mariscal con
el recinto de las naves del Centro Integral de Formacion
para el Empleo (CIFE) de la Universidad Popular y el
acceso al Complejo Deportivo ‘Manuel Sanchez Delgado’.
Calle sin salida que parte de la calle Turno de Oficio, junto

6 | Calle Sofia Coca Pastor

7 | Calle Pureza Canelo

9 | Parque Dionisia Congregado Marcelo

10 | Calle Elpidio Bernéldez Solano

11 | Calle Mariano Amaral Pérez “El Nano”

al Parque del Rodeo.
12 Calle Antonia Maria de la Cruz Fernandez |Calle de acceso al Parque del Principe desde la avenida
Hidalgo “Antoiita” Rodriguez de Ledesma.

Calle perpendicular a la calle Berlin, entre la plaza de
Andalucia y la calle Pisa.

Calle perpendicular a la calle Berlin, entre la plaza de
Andalucia y la calle Roma.

Calle peatonal entre la calle Periodista Dionisio Acedo y el
15 | Calle Hermanos Carlés y Busquets I.E.S. Agora, y que comunica la calle Antonio Floriano
Cumbrefio y la avenida Virgen de Guadalupe.

Calle que comunica la calle Zorrilla, calle Tirso de Molina,
16 | Calle Juan Manuel Dominguez Sierra “El Bola” |calle Calderén de la Barca y avenida de San Blas, en las
fraseras de la Parroquia de San Blas.

Calle perpendicular entre la calle Zorrilla y la calle Tirso de
Molina.

13 | Calle Marisa Soleto Avila

14 | Calle Maria de la O Pérez Garcia

17 | Calle Vicenta Naranjo Gonzalo

Se adjunta ANEXO con la localizacion de cada una de las vias afectadas.

TERCERO.- Publicar el acuerdo adoptado en el Boletin Oficial de la Provincia de Céaceres y
en la pagina web del Excmo. Ayuntamiento de Céceres, dando traslado del mismo a los/as
interesados/as, entidades y organismos oficiales que pudieran verse afectados.

CUARTO.- Comunicar el presente acuerdo a la Junta de Extremadura para la inscripcion de
los honores en el Registro de simbolos, tratamientos y honores de las Entidades Locales de
Extremadura, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 23 del Reglamento de Honores y
Distinciones de la ciudad de Céaceres.”

El Sr. Presidente pone de manifiesto un error detectado en la propuesta, consistente en:

DONDE DICE:

En la Estacion Arroyo-Malpartida:

— La plaza Manuel Garcia Tomé pasa a denominarse plaza Maria Alvarez de los Nidos.

DEBE DECIR:
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En la Estacién Arroyo-Malpartida:

— La plaza Manuel Garcia Tomé pasa a denominarse plaza Mencia Alvarez de los Nidos.

A continuacién el Sr. Presidente abre un turno de intervenciones:
A

Finalizado el turno de intervenciones, el Sr. Presidente somete a votacion la propuesta, con
el error subsanado.

Y la COMISION, por doce votos a favor (seis del Grupo Municipal del Partido Socialista;
dos del Grupo Municipal de Unidas Podemos por Caceres; dos del Grupo Municipal de
Ciudadanos-Partido de la Ciudadania; dos de los Concejales no adscritos, D. Teodfilo Amores
Mendoza y D.? Maria del Mar Diaz Solis), ningin voto en contra y cuatro abstenciones (del
Grupo Municipal del Partido Popular), dictamina favorablemente y propone al Pleno de la
Corporacion la adopcién del siguiente ACUERDO:

PRIMERO.- Aprobar el cambio de denominacién de las siguientes vias y espacios
publicos:

En el nucleo urbano de Caceres:

— La calle Comandante Sanchez Herrero pasa a denominarse calle Maria Telo Nuiiez.

— La calle Comandante Joaquin Gonzalez pasa a denominarse calle Juana Elguezabal
Leguinazabal.

— La calle Hermandad pasa a denominarse calle Eladia Montesino-Espartero Averly.

— La plaza de la Obra Sindical del Hogar pasa a denominarse plaza de las Madres de
Mayo.

En la Estacion Arroyo-Malpartida:

— La plaza Manuel Garcia Tomé pasa a denominarse plaza Mencia Alvarez de los
Nidos.

SEGUNDO.- Aprobar la nueva denominacién de calles y espacios publicos que a
continuacion se relaciona:

NUEVA DENOMINACION CALLE / ESPACIO PUBLICO

1 | Calle Maria del Mar Lozano Bartolozzi Calle pea?onal paralela entre la calle Fausto Picapiedra y la
calle Platén.

2 | Calle Trinidad Leon Berdién Cglle, peatonal paralela entre la calle Platdn y la calle
Avristételes.
Vial de conexion entre la avenida de la Universidad y la

3 | Calle Luz Antequera Congregado glorieta de la Ronda Norte, junto a la Facultad de Empresa,
Finanzas y Turismo.

4 | Calle Eusebio Salgado Gracia CEilaICI;?eiL:)e comunica la avenida de la Universidad y la calle

5 | Calle Luisa Gémez-Tejedor Calle peatonal entre la calle Darwin y la calle Juan Ramon
Marchena.

6 | Calle Sofia Coca Pastor Calle que comunica la calle Escampleros y la Calle Tomas
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de la Huerta, junto al Parque del Principe.

Calle Pureza Canelo

Parte de la via que comprende los nimeros impares de la
actual calle Miguel Angel Orti Belmonte, permaneciendo la
parte de los numeros pares con el nombre de calle Miguel
Angel Orti Belmonte.

Plaza Maria Latorre Saborid

Plaza peatonal entre la calle Miguel Angel Orti Belmonte,
calle Benito Arias Montano, calle Pedro de Ibarra y calle
Andrés Valiente Valiente.

Parque Dionisia Congregado Marcelo

Espacio publico entre la avenida Héroes de Baler, calle
Julidn Perate Barroeta y calle Arsenio Gallego Hernandez.

10

Calle Elpidio Bernaldez Solano

Calle que comunica la glorieta de la calle Ana Mariscal con
el recinto de las naves del Centro Integral de Formacion
para el Empleo (CIFE) de la Universidad Popular y el
acceso al Complejo Deportivo ‘Manuel Sanchez Delgado’.

11

Calle Mariano Amaral Pérez “El Nano”

Calle sin salida que parte de la calle Turno de Oficio, junto
al Parque del Rodeo.

12

Calle Antonia Maria de la Cruz Fernandez
Hidalgo “Antoiiita”

Calle de acceso al Parque del Principe desde la avenida
Rodriguez de Ledesma.

13

Calle Marisa Soleto Avila

Calle perpendicular a la calle Berlin, entre la plaza de
Andalucia y la calle Pisa.

14

Calle Maria de la O Pérez Garcia

Calle perpendicular a la calle Berlin, entre la plaza de
Andalucia y la calle Roma.

15

Calle Hermanos Carlés y Busquets

Calle peatonal entre la calle Periodista Dionisio Acedo y el
LLE.S. Agora, y que comunica la calle Antonio Floriano
Cumbrefio y la avenida Virgen de Guadalupe.

16

Calle Juan Manuel Dominguez Sierra “El Bola”

Calle que comunica la calle Zorrilla, calle Tirso de Molina,
calle Calderén de la Barca y avenida de San Blas, en las
traseras de la Parroquia de San Blas.

17

Calle Vicenta Naranjo Gonzalo

Calle perpendicular entre la calle Zorrilla y la calle Tirso de
Molina.

Se adjunta ANEXO con la localizacién de cada una de las vias afectadas.

TERCERO.- Publicar el acuerdo adoptado en el Boletin Oficial de la Provincia de Caceres y
en la pagina web del Excmo. Ayuntamiento de Caceres, dando traslado del mismo a los/as

interesados/as, entidades y organismos oficiales que pudieran verse afectados.

CUARTO.- Comunicar el presente acuerdo a la Junta de Extremadura para la inscripcion de
los honores en el Registro de simbolos, tratamientos y honores de las Entidades Locales de
Extremadura, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 23 del Reglamento de Honores y

Distinciones de la ciudad de Caceres.

ANEXO. Localizacion de las vias de nueva denominacion.
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17. Calle Vicenta Naranjo Gonzalo

. POR LA COMISION»
El limo. Sr. Alcalde Presidente pregunta si el acuerdo a adoptar es conforme a dictamen.

El Excmo. Ayuntamiento Pleno, por dieciséis votos a favor (ocho del Grupo Municipal
Partido Socialista, tres del Grupo Municipal Ciudadanos Partido de la Ciudadania, dos del Grupo
Municipal Unidas Podemos por Céaceres y tres de los/la Concejales no adscritos Sr. Amores
Mendoza, Sra. Diaz Solis y Sr. Alcantara Grados) ,ninguin voto en contra y siete abstenciones
(del Grupo Municipal Partido Popular), acuerda aprobar este asunto conforme al dictamen
transcrito, que queda elevado a acuerdo en todos sus términos.

En este momento abandona la sesién el Sr. Vice-Interventor.

14. Area del Negociado de Actas.
Numero: 2022/00019828X.

Conocimiento de Resoluciones de la Alcaldia.

Por el Secretario General de la Corporacion se da cuenta de las Resoluciones dictadas por
la Alcaldia Presidencia, quedando el Excmo. Ayuntamiento Pleno enterado de las mismas.

15. Informes de la Alcaldia

No habiendo ningun asunto que tratar en este punto, se acuerda pasar al siguiente del
orden del dia.

16.- Intervenciones de Colectivos Ciudadanos

El llmo. Sr. Alcalde Presidente cede la palabra a D. Pablo Ramiro Guzman, en
representacién de la Plataforma Salvemos la Montafia de Caceres para hacer una exposicion
publica sobre las consecuencias de la posible explotacion de la Mina de Valdeflores, aprovecha el
llImo. Sr. Alcalde Presidente este momento para recordar al publico asistente que de acuerdo con lo
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previsto en el art. 88.3 del Reglamento de Organizacién, Funcionamiento y Régimen Juridico de las
Entidades Locales durante la celebracion del Pleno no esta permitido por parte del publico
asistente manifestaciones de agrado o desagrado.

(.d..).

17. Personal Grupos Politicos
Numero: 2022/00022133S.

Conocimiento de escrito presentado por D? Maria Guardiola Martin, comunicando la
renuncia al cargo de Concejala de este Excmo. Ayuntamiento.

Por el Secretario General de la Corporacién, se da cuenta de la siguiente Propuesta de
Acuerdo:

«Visto el escrito de renuncia de D? Maria Guardiola Martin al cargo de Concejala de este
Ayuntamiento de Caceres, de fecha 18 de julio de 2022, que textualmente dice asi:

“Dfia. MARIA GUARDIOLA MARTIN, con documento de identidad nimero 76022632L y
domicilio a efectos de notificaciones sito en Calle Dofiana, 8 P7A de Caceres, Concejal del Grupo
Municipal Popular, comparece y como mejor proceda

MANIFIESTA

Que de conformidad con lo previsto en la LOREG, vengo a formular mi renuncia a mi
condicion de concejal del Excmo. Ayuntamiento de Céceres.

Aprovechando para manifestar mi mas sincero agradecimiento a todos los miembros de la
Corporacion, al personal del Ayuntamiento de Caceres y en especial, a todos los cacerefios,
SOLICITO que dé tramite a la presente renuncia, dando cuenta al Pleno de la misma».

Por ello, SOLICITO se dé traslado de este escrito a la Junta Electoral Central a efectos de
expedir la credencial de concejal del siguiente miembro de la lista del Partido Popular”.

De acuerdo con la Instruccion de 10 de julio de 2003, de la Junta Electoral Central sobre
sustitucion de cargos representativos locales, cuando se presente escrito de renuncia o se
produzca el fallecimiento u otro supuesto de pérdida del cargo de concejal, el Pleno de la entidad
local de que forma parte tomara conocimiento de la misma, remitiendo certificacion del acuerdo
adoptado a la Junta Electoral de Zona durante el periodo de mandato de la misma, en orden a las
elecciones locales, y a la Junta Electoral Central una vez concluido el mandato de aquella, a los
efectos de proceder a la sustitucion, conforme a lo dispuesto en la Ley Organica del Régimen
Electoral General, indicando el nombre de la persona a la que, a juicio de la Corporacion,
corresponde cubrir la vacante.

Recibida la certificacion de la Corporacion Local de toma de conocimiento del cese en el
cargo representativo local, la Junta Electoral expedira la credencial acreditativa de la condicion de
electo en favor del candidato al que corresponda cubrir la vacante producida.

Por todo ello, se eleva a Pleno la siguiente propuesta de ACUERDO:

PRIMERO: Tomar conocimiento de la renuncia de D.? Maria Guardiola Martin, efectuada
con fecha 18 de julio de 2022, al cargo de CONCEJALA de este Ayuntamiento de Caceres, por el
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Partido Popular.

SEGUNDO: Comunicar a la Junta Electoral Central que la persona a que corresponde
cubrir la vacante es D? M? Luisa Caldera Andrada, siguiente candidato por la lista del Partido
Popular, de conformidad con lo previsto en el articulo 182 de la Ley Organica del Régimen
Electoral General.

TERCERO: Remitir certificacion de este acuerdo a la Junta Electoral Central para su
conocimiento y efectos.

Y la Corporacion, una vez enterada en cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 9 del
Real Decreto 2568/1986, de 28 de noviembre, por el que se aprueba el Reglamento de
Organizacién, Funcionamiento y Régimen Juridico de las Entidades Locales, por unanimidad,
ACUERDA:

PRIMERO: Tomar conocimiento de la renuncia de Dfa. Maria Guardiola Martin, efectuada
con fecha 18 de julio de 2022, al cargo de CONCEJALA de este Ayuntamiento de Caceres, por el
Partido Popular.

SEGUNDO: Comunicar a la Junta Electoral Central que la persona a que corresponde
cubrir la vacante es D? M? Luisa Caldera Andrada, siguiente candidata por la lista del Partido
Popular, de conformidad con lo previsto en el articulo 182 de la Ley Organica del Régimen
Electoral General.

TERCERO: Remitir certificacion de este acuerdo a la Junta Electoral Central para su
conocimiento y efectos.

El limo. Sr. Alcalde Presidente concede el uso de la palabra a la Concejala D? Maria
Guardiola Martin.

(]

Una vez tomado conocimiento por el Pleno del escrito de renuncia de DAa. Maria Guardiola
Martin, el Sr. Alcalde-Presidente manifiesta su agradecimiento a la misma por el trabajo realizado
durante las dos legislaturas en las cuales ha estado como Concejala de la Corporacién Municipal.

RUEGOS Y PREGUNTAS:

La Sra. Del Castillo Lépez Balset hace un ruego, tanto al equipo de Gobierno como al
resto de Concejales de la Corporacion, solicitando que se retome la elaboracién de un Plan
de Sombras, sobre lo cual fue aprobada una Mocion por parte del Pleno.

El Sr. Bazo Machacén hace un ruego, interesandose por el abono de una factura a la
empresa que realizé los trabajos de pintura del cementerio municipal de El Rincéon de
Ballesteros.

Al ruego del Sr. Bazo le responde el limo. Sr. Alcalde Presidente que posteriormente
le daran la informacion de forma verbal sobre la misma.

Respecto al ruego de la Sra. Del Castillo Lopez Balset, el Sr. Alcalde Presidente
sefala que aunque la elaboracién de un Plan de Sombras plantea algunas dificultades, si
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que es una cuestién que se debe abordar de nuevo, mostrando su disposicion para volver a
retomarlo y a trabajar en el mismo.

Y no habiendo mas asuntos que tratar ni miembros de Pleno que deseen hacer uso
de la palabra, por el Sr. Alcalde se levanta la sesion siendo las once horas y cincuenta y
ocho minutos del dia al comienzo indicado, de todo lo cual, como secretario, doy fe.

Visto bueno

EL ALCALDE EL SECRETARIO

Fdo.: LUIS SALAYA JULIAN Fdo.: JUAN MIGUEL GONZALEZ PALACIOS
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